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I. DE ACHILLE GRAMMATICO ARATI INTERPRETE. 


ACHILLES. 


xAng Jia rovnkuovxa- 
kei Aeywy(fr.1017N.2)" 
HA’, oixtlooıg duß, 
(09) ol 00gol Akyovoı 
yeyıırıv Jewv are- 
oa (TE) navyıwr> al 
EyyoLav ung bosrgTav- 
TnS Paciv Eyeıy Tor 
zeomenv, ötav Ayn 
(Il. XII 837) 
nn 0 auporeowv 
inet aldEoa xal 
Aıös avyag 
xai zo (Il. III 277) 
neluöc 9, öc zavr' 
Epopüs Hal zavı 
Ertaxoveıg>, rapo Eorı 
«rayra Idwv Jıöc 
OpFaiuög xai scavra 
vonoag» (Hesiod. Opp. 
267). oi de Ala vov 
adoa axoVoavreg pE- 
g0v0ı uagsıv Duln- 
Hova Tov xXwiuxov‘ 


oral yag fr.91K. «öv 


3 neAloıo xreigeıe du 
V, n&Arog olxtelpeı &uf 
coni Scaliger: correxe- 
runt M. Schmidt Bergk 
Nauck || 4suppl Petavius 
l 6 suppl Wagner: (xai) 
narlo’ anarıwv Petavius 

18 eidwoc 6 Tod höcV: 
correxi | 20 soncag He- 
siodi codices: vowv V. 


SCHOL. IN GERMANI- 
CUM p. 55 Br. 


(et «zavra idw» Atos 
opsaiuog>) cum dieit 
Hesiodus (Opp. 267), 
Iovem dietum esse 


20, 1 suppl Wil || 22 Ze- 
siodus scripsi ex scholiis 
Marcianis Suringarium 
secutus, Z/eliodorus Coni 
Robertus in Ps.-Erat. Ca- 
taster. p. 20 °®, Zenodotus 
Kiesslingius: Zerodotus 
(quem dici contendit im- 
merito Wachsmuthius “De 
Cratete’ p. 62 putatque 
commemoraril131, ubi de 
Persis sermo est zov xu- 
xAov navra TOD otpavoU 
Ji« appellantibus). 


25 


MARCIANUS. 


2. ueorai ÖE& Jıog] 
ovötr yag &orım, 6 um 
rerchngwrar a8Qog. 
Holodos (Opp. 267) 


sravra idwv Tıöc 


op9akuog», Jıös 0p- ' 


Jaluov rov adoa Ak- 
ywV. 

1. tov oLdErtor’ av- 
does (iwuev)] ueredn 
enı Tov xar Eırwvv- 
niav Jla Tov gvor- 
xov, ög £orıv ano. 
zal yap rov aega Tla 
Aeyoroıv 


10 


15 
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I. DE ACHILLE GRAMMATICO ARATI INTERPRETE. 


ACHILLES. 

xal Ev ro Bin pausv 
rov Ala deiv nal dıo- 
onuelag xahovuey xal 
vepeinyegernv 7rapa 
zoig nomreis evol- 
OxXousv. ravra dk xal 
Ta ToLavıa avra Ev 
To) atgı. 


oi öt Jia Tov uv- 
Jırov, Tov Koorov 
scaide, voovoıw. rulv 
ÖE doxei TeıxWg vrco 
tov Aegarov rov Ale 
TTE0PEgEOFaL, Uvsı- 
xwg ußv, wg orav Ay 
(v. 31—32, quos nunc 
omittimus adscriptos 
p. 50)..Eorı yag xai 
YVOLRWS xal uvdırwg 
Eönynoaosaı To 77g0- 
oluıov. To dE«wgd 
OTE TapPELal vırpades 
Aroc &xnorkovror (N. 


28 lacunam indicavi || 


‚33 supra p. 23 l. 10 &x- 


nortowvraı V. 


SCHOL. in GERMAN. 
vias> referens et «om- 
nis hominum conven- 
tus»: nihil eorum quae 
in terra sunt sine aere 
est. ratione etiam 
«omnes lovis usum 
desideramus»: nam 
euncti mortales osten- 
dunt usum suspirio, 
sed per quem vivi- 
mus aere indigent. 
[at quod ait «dextra 
monstra» ad auguria 
pertinent avium]. pro- 
pter quod et Stoici lo- 
vem esse adfirmant, 
qui per materiam ma- 
nat spiritus; et similis 
nostra anima. Zeno- 
dotus Aetolus et Dio- 
dorus aiunt nec fabu- 
loso Iovi officere eius- 
modi opinionem: esse 
enim talem causam 
Iovem et convenire 
omnes vias e0O COn- 
fertas, quas tanquam 
loco eius describit. 

(Arati interpres la- 
tinus p.57 Br. in adn.: 
«Zenodotus autem Ae- 


12-14 uncos Pareum se- 
cutus (cf. infra p. 36sq.) 
posui || 24 causam vertit 
ex graeco &pyr) vel ulri« 
(i e. duvamıc) || 27 an 
guam? 
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MARCIANUS. 

ns yoawavres, ce 
schnyusvov alpa av- 
ınv elvar. ovögnore 
yov» (ya cod.) agen- 
ov avröv wuev ael 
yao di avrov Tag 
enosıs morovueda, 


1,2 neninpwuevov av- 
zo». 


5 


& 


10 


I. DE ACHILLE GRAMMATICO ARATI INTERPRETE. 


ACHILLES. 
HOVOV TTEOOWTEOV <aPXOULEVOG 080, 
Doiße:. 

Tov ovd&nore] &eI00v reota- 
xtıRöV avıl brroraxrınov ov dia 
TOV OvyXpovouov. 

«avöges» ÖE ldınov avri yerı- 
x0D TOD avdowWrrov' xal OuoLyv 
to «alloı uev da Heoi TE xal 
av&osg Irtzoxopvorek (I. II 1). 

2. ueoral dE Jıos nacaı usv 
ayvial] Orı xai ol momtai scav- 
önenv xalovcıv‘ «w Zev av- 
örcta sravraxoiw» (Nauck fr. Tr.? 
adesp. 43) xal «neAuog, öc av 
&poocc> (Il. III 277). 

<ayvıal de Ta aupoda, di Wr 
Ta yvia pepouev. 

<ayopai» dE ai &xrinalaı xai 


ai ovvodoı. Akyesraı yap xal Bov-. 


kalogs Zeug xal Ekviog xal Erar- 
gelog Yikıog pvraluuog Ersizag- 
7108. 

3. usorn d& Yalaoca xai A- 
ueves] Eurcogıog xal Auukviog zei 
xegÖWos Toig Eurcopoıc. 


3 lemma separavi ut semper in hoc 
fragmento || 6 «vdosg scripsi: avdoog V 
[ 12, 3 navrayov w Zeve nuvonta V: 
corr Meineke || 20 wg £.: corr Wil || 
21 plAog cetera indicis exempla: glAog 
V | 22 yvraiwıog scripsi (item olim 
Scaliger): Yyurazınog V | 24 Erunoguog 
V: em Petavius. 


29 


MARCIANUS. 


(Aratus Iovem appellavit om- 
nium regem) n ozı dı’ Ökov vov 
x00U0V T;, 7009010 XWwpei ToV 
HeEov xal avrög dıa ravrog &e- 
xeTal TOV KOCUoV Ovvexwv avroy, 
n xara uevror Tag drrwvuulag 
alvirreraı avıov, ag Ep’ Exdory 
zegaseı (Erl$evro) eis Heov ava- 
pepovres ol «pyaloı ta xalwg 
yıröueva, wg Eloı (Pnol) yer&rwe 
peargıos Ööuoyvıog Eraıpeiog pl- 
Auos ineaıog Eevıog ayopaiog Bov- 
Aaiog Boovraiog xai Ta Ouota. 

21 3eov Wilam: $eiov Marcianus || 
23 uEvroı corruptum |} 25 supplevi || 27 
nal, scilicet “is quem exscribo’ lo- 
quente scholiasta; an ex WCEICI $HCI 
verbum a me suppletum efficiendumst, 
velut &5evouoxov? || 27—30 uberiora in- 
dicis exempla promulgavit Studemund 
in“Anecdotis variis’ I p. 264qgq., quem 
fugit huius scholiastae memoria. 


10 


15 


oO 
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I. DE ACHILLE GRAMMATICO ARATI INTERPRETE. 31 


ACHILLES. 

Yaı nruuoAöz/nae Tuy 
auTepwv TO Oovouo. 
alloı ÖE Yacıv ano 
doroclov. dıa Ök tor 
«eornglde To axivr- 
Tov twv arckavwv Lör- 
AWOEV. 

12. tervyueva] zog 
ynuevov xXo0vov av- 
ti 1LEAAOVTOG, ug raga 
Ted zeoırtı, (Od. V 90)‘ 
«ei Öuvauaı teikgaı 
yeral el Terelegguevov 
&oriv» avıl ou te- 
LECITOOUEVOV. 

13.avdgaoıy woaw»] 
avyzi ToV wow». 

öpo Eurcedu zcavca 
piwvraı]) aopaiws 
pvrevowoı,sasdntix) 
ayri Evepyntınov, 9 
"Wa gYalyntar, ws 
«orcagra Atkuvraw (ll. 
II 135). 

15. xalge scareg, 
ueya Yavua, uu£y' av- 
Jowreoıcıv Oveuag] 
coVÄE TE xal ueya 
gxaio» (Od. XXIV 
402). 

ACHILLES. 


. x ı. ’ 3 
avrog xul ;cooreon yever| w 


Zei, 00 xai n on yevea, nrou 


I EtvuoAoynos V | 4 too scripsi: zo 
V 17 schol. post lin. 20 scriptum in 
V:traieci | 29 ov Agysı x. V: corr Wil. 


MARCIANUS. 
aulvnrol eloıy ovroL 
co 2 - D] c 
oil aurkaveis na’ av- 
ToVg, Gvurzepiayovra 
8 ı7 to)v OAwv dvun. 


MARCIANUS. 
xaige scareg — | &rrt rov Jıuog 
Aupw, 'yalge, Ercel aurög el xal 
n zroor&ga yerea (1). oi d8 zu00- 
tepav yeveav ToLg Tiravag pyaoıy 
(2) (oug xakeioyaı To vuv ovößve 
Aoyov &XEL, zararapgtapgwdErsag 


10 


I. DE ACHILLE GRAMMATICO ARATI INTERPRETE. 33 


ACHILLES. MARCIANUS. 
arır&ov n rın Erg, Froı aoregas 
elsteiv WG TT000NX09 TExImgare, 
n Eiyou&vi WG 7C000N%09 scapd- 
oyere elsceiv, w Movoaı. 
Texurgare] uxoı TElorg Ei- Texungare] nıorwoaode asro ror 
Tate‘ TeXUWE yao 10 TEA0R. texurglov xal elg TEAOC aya- 
yETE' To yap Texuao rekos. ahkoı 
de delSare. 
Subseripta sunt, ut supra 
diximus: zwv -Aoatov Daıvouf- 
vwy zcgög eloaywynv da Twr 
AyıhkEws. 


3 nv007x0r Scripsi: nuognxovre V. 


Velim aciem ad ea intendas, in quibus p. 25 sq. interpretes 
congruunt: Philemonem in hac re iam a Cratete citatum fuisse 
adparet. Est igitur qui in Achillis verbis oi d& — arvanveouev 
delitescit Crates Mallota. Quamquam Hesiodi testimonium in di- 
versam sententiam Achilles — et non scholiasta Germanici — 
convertisse videtur, ille Solem, aerem hic (ex Cratete, ni fallimur) 
Iovem interpretatus. Scripsisse Cratetem commentarium Arateum 
neque hinc cognoscitur nec Marciani codicis scholio ad v. 62 (p. 63 
Wachsm.): 0 d& Koarıs ynulv' "lsco ToV Opl-ovra uiäıg au otegwv 
(ortuum et occasuum) zivera, wg “al Ounoos (Od. X 86)° 

EYES JaQ VUATOg TE nal nuarcg Elvı KEhsu}0t. 
Ersel yag sap Erelvois N Tucga wowWv elxovı. 1; Ö& vLS TEOVaPLWV, GLVv- 
arrtovang 0009 oudkscw ıng ÖVoewg ri) avarokı,, evhAöywg el,cev’ 
(uterque locus ad interpretationem Homericam iure eodem referri 
potest) nec praesto alia sunt testimonia. Crederes, illa cum ita 
gese habeant, ex aliis quibusdam Cratetis copiis”) et scholiastanı 
et Achillem prompsisse: quod praepedimur Asclepiadis Myrleani 
memoria ab utroque iniecta. Cuius suspicio <@go0rr» quoniamı 
et Achilli et scholiastae innotuit, post Asclepiadem qui utrique 
subest Arati interpres fuisse debet. Quem coneludi posse puta- 
mus Stoicorum recentiorum ordini adseribendum esse. Üaecutiret, 


2!) Ci. caput huius libelli IV. 
Philolog. Untersuchungen Xl. 3 


10 
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I. DE ACHILLE GRAMMATICO ARATI INTERPRETE. 


SCHOL. PARIS. 


(Onreiter dıa Ti &x Tov Auoc 
ro&ato zal oux ano rwv Mor- 
0wv, ws "Ounoos. olxeıorepov 
nynoato agynv twv Dawousvwv 
sromoaosaı ano rov Auös, Emei- 
ön xal rwv Movowv apyny&rng 
ovrög dorıv. ov gYaiverar ÖL 
Apatos uövos ovrwe Tlexdar, 
allanal Koarngo zwuızög einuv 
«dE "Eotiag aeyöuevos eivyouaı 
Hei» var Iugowv «EE Eorlas 
coxousvos valwm Jia mavıwv 
agynyerikv)>. 


ß. racaı] rovro Evdeımtızav 
- > \) ’ 
tns moovolas, di nv r, lwn te 

€ - € > 

nuiv xai n evlwla. Tovri yag 
\ ’ ’ = )ı ’ 

a Övo ovyrıdeueva Önkoi ovo- 

uara, To rov Jıog nal Tov Znvög. 


1 supplevi litteram rubricatori reli- 
ctam | 7 «uzog Plarisinus) || 9 xearye 
P || 13 goyny£rn//]] PN 26 xal ante dı’ 
omisi ut Marcianus || 29 discrevi a se- 
quentibus. 


35 


SCHOL. IN GERMANICUM 
p. 54 Br. 

ab Iove prineipium] quaeritur 
quare ab love coepit et non a 
Musis ut Homerus? conveniens 
magis hoc aestimavit principium 
Phaenomenis, uti Iovem invo- 
caret, quoniam et ipsarum Ca- 
menarum est origo Iuppiter. non 
solus autem ita coepisse videtur 
Aratus, sed et Crates comicus 
(fr. 52 K.) «a Vesta incipiens pro- 
fari carmina» etSophron in mimo, 
qui Nuntius scribitur, (fr. 51 
Botzon) «a Vesta incipiens omnis 
invoco deos, Iovem omnium prin- 
cipium» (guae ıfa vel traiecımus 
vel correxımus ın Hermae vol. 
AÄIX a.1882 .100: sed et Crates 
comicus «a Vesta incipiens omnes 
invoco deos» praefari carmina, 
et Sophron in mimo, qui Nuntius 
(in)seribitur, «a Vesta incipiens 
Iovem omnium principem (in- 
vOCO)»). 


MARCIANUS. 
zacaı Ö avdgwrrwv ayopal] 
tovro Evöcıztırov TG sroovolag, 
di nv n lunre nuwv zaln erlwia 
ATtavrG. TOUTO yap ra ÖVo Ovo- 
uara Ouvredevra Önkoi, Tu Te 
rov Jos xal Tov Zrvüc. 


25 «vdewv Marcianus. 


3% 


10 


15 
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I. DE ACHILLE GRAMMATICO ARATI INTERPRETE. 


SCHOL. PARIS. 
ovup£oovra‘ xal "Öesloug olw- 
vous Atyouev Tovg alalovg paı- 
vou&vovg. Cf. schol. in German. 
gupra p. 27 ]. 12—14. 

ö. (dedıa)] xala xai avupe- 
povra. 

«&oyow» Öt xar 2Eoynv TO xara 
yewoyiav. 

TO «yUEWOoaL avrl TOV YUren- 
oaı n B0900v ogusar, dv W ra 
Ypvra xarariderer. OVTog Yag 
Onualveı Tag wpag ng yeweylag 
xal TovV Omopov. cAeyem Ö8 
avrı tov onualveı. xal Oumeog 
(1.11 49)" «Zuvi paog £p£ovoa 
xal alkloıg asavaroıaım. 

€. yvoWoaı] reegioxayear, ev 
yEwoynoaL’ Ta yap pura Aau- 
Baveı xunAm ınv ynv zcegl TV 
Erripaveiav XaTa TO MN Wixe- 
osaı" n yag Feguoıng avrolg 
ovußakkeraı. Eorı ÖE xal Ow- 
eEVoaı, Tovreorı aunkıy nv ynv 
Twy QPVvrwv OWpEyouL. 

L. Twv WewWv ra onuela Enor- 
n0aTo Tovg aoregag. Heisı ÖdE 
Tag avarolac avrwy xal rag dv- 
oeıs Önkovv. TIAsıados Emma Errı- 
tolm #Egovg apyn, Övoıg ÖE Ewa 
YELUWYOS. 


5—8 xuia yewpylav ante p. 36 1. 27 
scripta in P: traieci || 14 onualveı 
scripsi: onuawvousvovP || 21 avroic 
Marcianus: avıng P || 25 öowv P || 27 
avrov P || 29,30 &sa aoxn BEoovs P: 
traiecit et corr Wil ex Marciano |l 
dvasıc P. 


37 


MARCIANDS. 
ovup£oovre. ovrw xal "ÖesLovg 
olwvorg' Atyouev tovg alolovs. 


dedıa onuaireı] xaka, Ovupe- 
povra. «Eoyov» Ö& Akyeı zart 
&£Eoynv To Tng yeawpylac. 


zal pıra yugwwcaır]aahwg zregı- 
oxaryar. Ta yag pvra Jaufavei 
xuxkı nv yny zegl any Errıpa- 
veiav 7UE0G TO pen wigeodar‘ y 
yap Feguaaia avroig ovupßakke- 
zaı. n ugwWoar Tovr&oti zUAhy 
TWVv YPUTov TV YV Owgevcaı. 


aVTOG yap Ta yE onuara] aurög 
TWwv WEWY Onueia &moımoaro Tovg 
aoteoas. Heheı dE Tag avarokac 
avzıv xal rag ÖLosıg ÖnAwoaı, 
olov IIinıadwv Euav EmuroAnv 
aoynv FEoovg ylveodaı, Övoır dd 
Euav apynv xeımıWvog. varwg ÖR 
ol yERpovTES «OruaTa» TNY TE- 
Aevralav ö&uvovow, iv’ 1) ra dn- 


1 tovg post de&iovc omisi ut P | 
28 güaosıg Marcianus || 30,1 &oyyv W: 
aoxz Marcianus. 


5 


10 


15 


30 


10 
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SCHOL. PARIS. 
rovres. 0 08 Agarog viv agte- 
eas (Aoroa) eionxer. 

9. Ogpo' Eureda] 7 dıavora 
&otı TOLauın' 0 Ta zravıa Ö1- 
HLOLOYWV FEOS TraPOpUK TOvG 
öyAovg zart’ avılinyır twyv xara 
rov Biov Enırndeiwv. onualvwyv 
tovg olxelovg xoovovg Ex twv Err,- 
oUwv WOWY Ea00G HEXOLG pYıvo- 
7EWPOV XELUWVOR. 

L. ;cg0TEEN yeven) vide supra 
p. 34 adscripta. 

x. Tovg yap Acyıuv Essıuekov- 
u&voug 7re«Wg 760L0001v ai Mov- 
oaı dtakltyeodaı. (?) 

ov avv auto To udn Ovv- 
To&YE. 

a. ınv ueilova Aortov "Holo- 
dog eionze Avaaovog elvar Sv- 
yartga‘ iv Aguadig ÖE xaror- 
xoccav EAEoIaı uera Apreuıdog 
ınv Ingav Ev Toig 00801. 


2 supplevi cx Marciano || 6 x«r’ 
scripsi, cf. Marcianum: x«d P || 8 ze 
ante zwv add P: omisi ut Marcianus | 
13-15 conieci: rovs yao Aoywv zlAovuf- 
vovs NEKOVS NOLOÜVTFg yiaeı diakeyo- 
uevors P | 16 arro P: corr Wil || 22 
abrupta media oratione exit historiola 
Hesiodea. 


39 


MARCIANUS. 


Eurceda] (ori) ö Ta scavıa dn- 
Kioveywv Yeog. 7 ÖE dıavoıa 


roıavın doriv‘ srapogug 6 Feög 5 


Tovg Gxkovg srgög avrihnyıy vwy 
eis rov Blow Ercırndeiwv, onuel- 
viwy ToLg olzelovg Xo0Voug Ex Twy 
Ernowv wowv Eagog YEgovg 
PSivorwgov xeılıwvog. 


ueıklyıar aka scacaı| ueıkt- 
3 C % 
xıcı ai Movoaı, orTı 71005 zcar- 
Tag xal zaFokov evueveis. 


Hoiodos ÖE gpioı Avraovog 
Iuyariga eivar zal Ev Agxadia 
zatoıxovoav Eltodaı uera Apre- 

\ x > 
uıdog ınv sregl Tag INgaS aywyrv 
&v Toig 00801 noLsiodaL, PIa- 

- % c x x » 
oeioav d& uno Jıäg Euueivaı &v 
Taig 70018009 xAETTTOVGaV Tn 
Aoreuudı TO Ovumtwua. 

j} 3 > - ce.» 
Ö& Ercltoxov 0v0aV updnvaı vr 
avıng Aovousrnv‘ &p' ıb opyı- 
0FEi0av nv Agreum Ingıooaı 
’ \ ca - 
avınv. Hal OLTW TEXElv ioxToV 

3 \ P D 
ovcav 10V AAnFevra Agrade. 

3 . - „ 7 
ovoar ÖE Ev Ti) 00€ Ingevdnvar 
t710 alsıoÄtuv TIviv Kal sragado- 
Invaı Avzaovı Era Tov PBOE- 
povg. Era xoovov de rıya dosaı 

24 A£yovoav Marcianus: corr Wila- 


mowitzius in Roberti Catasterismis 
Pseudoeratosthenicis p. 50. 


non : 


10 


15 
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Eotaı Toig Glhoıg xal do Tv Evarılmv apavıodmoeran. YEw- 
uergaı ÖE auvrov Vnorldevraı ygauunv rıva Asııınv, dınxovoay 
A7TO. TOD aEvzEOV TOD apxzınod xuxkov ulypL TOD avragxrınod, Kad- 
aeg Eiontar‘ ol ÖE Yraıxoı Yılocoyoı TO uerasv Ö1NX0V TEVEUUE 
J£yovow abova. ueuvnıaı ÖE avsov Egarooderng Ev zw Egun 
A£ywv... (fr. XVIU Hiller) xat 0 "Agarog Atywv (v. 21— 23)‘ 
avtap 0 Y ovd oAiyov ueravloceran, alla ak aurwg 
aswy altv Kongev, &xeı Ö arakavıov asavın 
uEOOnYUg yalay, sregi Ü OoVgavog avıovy ayırei. 
wvouaoraı 6° aswv dıa TO zegi aurov aysodaı xai zeegidiveiodar 
TOv OVgavor. 

1 avraoxtıxoo VM: corr Scaliger, item Petavius || post xUxAov add V 
za’ Öv|3 yvousv MIT supplevi e lin. 9, ubi uns ante wv in yrg mutavit et 
traiciendum dixit Wil | &. or r. VIT-—8 Ex nvpog did — oß. el d’ dx yas 
vro coni Wil || 12, 3 xa9wc V || 16 ovx V || ueravlaeru V || alei pro aurwg V 
1 17 duw» pro altr V; a&ov’ adevapnpev Anouymus in Isag. p. 166 Petav.; 
repetivit versus 22 - 23 (£ye«— yaiav) p. 128 Petav. idem Achilles || 18 «uro» scripsi 
ex VM, at non ««vzo»» (cf. infra p. 42 ]. 1), quia Achilles superius ]. 3 utitur 
paraphrasi “neol aurov (axonem) xal Ta dxpa avrod diveitaı 0 OVpavog xTA. 


V.23 ovgavog Achilles recepit consentientibus Etymologo Magno 
8. v. ayıy@ («scegl Ö Oougpavöog auzov ayıvei» gnolv Agaros) et Mar- 
ciano in margine”). ovgavov in eiusdem codicis textu est, ut 
dicat poeta “axis ipse immobilis aequilibrem undique in medio 
tenet terram et caelum ipsum circumversat.. Addit scholiasta, 
non Marciani ipsius scripturam ‘sregi 6’ ovpavov aurov ayıyel, 
sed alias duas vulgo praeplacuisse, et grammaticis quidem ineptam 
coniecturam “zegi 6 oupavos avrov (sc. Tv Ga5ova) ayıyei quasi 
axem illum immobilem caelum eircumvertere posset, verum mathe- 
maticis “sregi 6’ ovopavos avıov ayıvei, ut caelum sese ipsum 
circum axem versare diceretur: c.oÄÄn xaı Öragpogos Evravda 
Cnemaıs regt cv yeagynv eyevero nadnuarıxoig xal yoanarızoig. 
ol ner yao yeauuarızoi ayvongavzes eiscov “ rreguayeı Ö oVgavog 
tov abova’. Eorı dE ToiTo TWv aronwrarwv' El yag axivntov 
avrov arreöwxauer zal avrov Tod Agarov ayrıngüg einövrog «alla 
ual’” aurwg av altv aene&, 710g olroL”) sregiaysosaı avrov 

23) Alibi Achilles a marginali Marciani adnotatione critica recedit, velut 


v. 19 (p. l7sq.) et v. 31 (p. 51). 
2%) aurol codex. 
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IL 
Achilles p. 151 D (v. 21—23): supra p. 40 sq. traotavimus 


II. 


Achilles p. 152C ueurntaı d& avrwv (polorum) xai Aoarog 
(v. 24—27)' 
zal uw scerpalvovor duw nrokoı aupis Eövreg. 
ahh’ 6 utv our Enlontog, 6 6° avriog Ex Pogkao 
vwosEr Nxearoio. Övw dE uw aupis Exovoıv 
Horror aa TE0XOWwOaL. 


1d& om M||3 unv n. Vlldvo MI] n02A0ı M || 5 wxeavoio etiam Mar- 
cianus inter lineas et in scholio: &x Bog&«o idem in textu. 


V. 26, 7 &xovgaı — Te0x0woı Marcianus cum lemmatis duobus. 
Utrumque per se verissimum est, at sequitur vocula a congona in- 
eipiens ‘zo Ön xaltovrar auasaı': ergo sequendus Marcianus. 


IV. 


Achilles p. 161 D örı de, wg elnov, Xen nv Opalpav xıveiv 
(geil. drri Ta Evarria), dıdaseı nuag aurog Agarog, zcork udv ruepl 
zwv Aoxtwv Atywv \v. 29—30)° 

alei ÖE Xarwuadını Yop&oyrar 
Eurtakıy EIS Wuoug Tergauusßvaı. 
score dE Ercı Too Ogyıoigov Akyav tv. 577—578)' 
Tov ÖE xal Elg WUOUg xarayeı uoyEoov "Opıovxov 
Kaexivog ix yovarwy, narayeı 6 "Opıv avx&vog Eyyis. 
xal scakıy (v. 594—595)° 
avreikeı Ö° Yoong xepahı) yaporıog Te Aaywos 
xal Ilooxuwv srgoregoi re Kıvog zrodeg aldouevoıo. 
zai scakıy (v. 625— 626)‘ 
Lou dt Stepavoro xai auınv Eoyarov ovonv 
Kevraxgor pop£&oraw avspyousvaı Erı Xniat. 
xal stegi ou Äntorg (v. 632—633) ' 
zal TO ev &ig Aogımv TErgauuevov axgı rap avcı)v 
duveı, arag Knpevg zeyain xal yeıpl Kal wuors. 


ar 


10 


15 
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aveklocerar', kal ouyl TO u£oov Tod &v ıW Öwdsxarnuogip ‚unxovs, 
ws ol Te rokkol xal ö Arrakog Endtgerau. avayxaiov ovv elvar 
doxei uoı um uerarıdEvaı rov oriyov, wg 6 Artakog brcodeınvveı, 
&v staci ye ÖN Tols avrıypapoıs odrwg avTod yoapouevor. 


4 vdergoov L || 5 iderzooo L || 7 rovro 6 unogov L | 9 vderxoovL | 
12 neicıol L || 13 un add L primitus omissum: om V || uera ro tuIgevaı V. 


Hinc non dissentire idem nobis videtur Hipparchus Il p. 223 E: 
tov d& "Yögoxoov apyousvov avartiksıy pnoı (v. 693—698) ovva- 
varsraixevaı ri) Alyoxegım tod Irmov iv TE negainy xal Tovg 
rcodag, duveıv dE Ta onlodıa tov Kevravgov xal tod "Yöpov TO 
arro ng negaiig Ewg TG rewens Orceigag. Sequitur Eudoxi 
sententia. 


1 aexouevov scil. zura utoov Tod OWuarog, ut priore ecloga exponitur || 
ynoiv L12 mv xey. L||4 oneigag LV?: &ontoos V. 


V. 


1. Achilles p. 160C 7 d& xara ra Dawousva Aparov tig 
ogalpas HEoıg ompelksı Eyeıv ToV apxıınov xuxkov Tov Öellovrog 
Epasırouevov T ınv TE Tov Apaxovrog Tig xepaing Eparrouerng 
ToÜ apxTıXou xur)lov, avrob ÖL ToU apxıınod Zyarrouevov Tob 
eikovrog xal woreg Evovrog. dıo al Agaröoc pnow (v. 61—62)' 

xelvn :cov “epain ın viooeraı, Tyl eg anpaı 

uloyovrau dvaucs te xal avrokal nekloro. 
Tov yap oeilovra nerast Tov ‚drrtg Allg xal Urro ynr nuopaıglov 
eivar ouußeßnaev. tıveg dE oux Esel Too Ögilovros axovovaıw all 
Erzi ToU ueonußgıvod TO uno tov Agarov AexyFer, dıorı Tov brr&o 
ymv NUopaıgplov TEUrouEVoV VO TOD UEONUBELVoV To uev Eorı 
005 T1j avarokı,, ro Ö& eos rn dvgeı. Euoi dk ov nravv ru Öoxei 
rovro heyesır Agarog. el un aga rıs oürw Akyoı nv neyainv ToV 
Apaxovrog scogweodaL (v. 61—62) 

Nyi reg Aargau 

uloyovraı ÖicLeg TE zal ayrokal nekloıo, 
xado Tov ögliovrog Eyascrouevn n xeyakn Tov Agaxovros Eorı 
xal zrpos To uconußowo, Evrda ovußoin ylveraı Tov ueonußgıvov 
xal Tov ogilorrog xali Teuvovoıw akknkovg. xal dia Tov 7regl 
Knpewg Aöyov Tor avrov Evegpnvev Nuiv 6 ÄJgarog (v. 182)° rovrov 
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5 Tov aei Pavegov xinlov gnolv avınv Qaivsodaı )Eywv -obTwg 
(v. 61—62)° 
xelvn ov nEepaın Tı, viogeraı, Ixl reg axgaı 
wioyovraı dvoıds Te nal avrolai akininow. 
1 zig posterius L in margine et V |? zo» V: omL]|3r« pawoueraL | 
4 dıegwvei Lj5 ael om L||T xeivn nov xeyarn ty vioosraı Marcianus: xeivy 
rov xepaly tmveiosra. (i ad eı superscripto) V, xelvg nao xegary ıüy veloeren 
L, unde xeivn yaxo xeyain coni Scaliger || 8 wioyovza LV®: uiyovran V?t | 
8 dvcıs re V Marcianus: dvoıg &ori L || arzoAul L Marcianus: averoiai V. 


V. 61 quae leviter corrupta Hipparchi codieibus insunt ex 
Mareiani et textu et scholio ad v. 497 sanavimus. Cum Marciano 
vel corruptus facit Hipparchus et obstat paraphrastae ad v. 62 
haec seribenti: 0 de voug’ Lxeivn de n xepain N ou Ipaxovrog 
XaTE TOUTO TO UEEOS vryeran xal xolvuda argım tov Nreavou zr)., 
et anterius: 7 d& Too Apaxovrog xepail vo relum 0V0a Tov 
’Evyobracı xal rou tno Tov rcoda #urhov Errıdacovoe Ev Tı) TOV 
ovparov xıveiodar yYırouevn zegl Tov ueonußgıwov wurkor Em 
axpoıs Tois ou Rxeavov Ldaoıy Eoyerar’ ou ya zaradveraı, aA) 
WOreo avrois Zriviyerar‘ oklyov yag opodg« rov Öplkovrog Eru- 
Waveı. Itaque «vnyera» ille legit, quod idem in recentiores libros 
quosdam pervenit, nec male per se quidem, quoniam quod mare 
versus declinat nec tamen occidit apte dieitur “natare‘. Iam vero, 
id si necesse videbitur, adiuvatur Marciani Hipparchique scriptura 
«ylogeraı» ab Achille, ut res in aprico sit. Et ita Latini: Cicero 
fr. X «hoc caput hie paullum sese subito aequore condit, ortus ubi 
atque obitus partem admiscentur in unam>»; Germanicus v. 60—61 
«hac radiatur serpentis declive caput-; Avienus v. 165 <hac in 
parte sacri procumbere cernitur axis». 

Breviter de versibus 649— 652 disputaturi ab Achille adscriptis 
primum subicienda censemus Hipparchi quae de illis fecit verba 
et constituenda I p. 193 A: 


xwois ÖL Twv elonuevwv atıporegoı ayvooucıv 0 Te Agparog 
xaı 6 Attaloc (fr. 26) Ovvanopamousvog arın, dıorı Öiver Ö 
Kngevs ın Lwvn (v. 650—652)' 
yalav Enıövei, ta ev EIg xepainvy uaka zcavra 
5 Bazıtıwv Qxeavolo, ta 6 ou Hug (alla ta y auto» 
Aoxroı xwiAiovgı) zrodag Aal yovva xal Iäur. 
Philolog. Untersuchungen XII. 4 


or 
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V. 461 turbavit compilator poetae versiculos. Scribendum est 
«ca T’ al9egı oruar Zvıoreiw cum Marciano; missis ultimis ad 
insequentem versum aberrans nroı utv ra ye xeitar allyxıa divw- 
toicıy (Marcianus) postremam vocem exaravit, quam in Achillis 
exemplari Arateo fuisse «dırevovcı»» concludimus intransitivo quoque 
usu alibi apud hunc poetam adhibitum, velut v. 161, 2 Eilung de 
oi axoa xagnva avria dıveveı. Probum igitur utrumque. Secta- 
mur auctoritatem. — Idem hemistichium v. 461 aliter formatum 
legit Anonymus in ‘Isagoga’ (de quo p. 11 et 12 diximus) p. 167 
Petavii: xuxAoı de elaı Tov agı9uov ıa. uvnuoveiwv dE avrııy 
"Joatog ovseripwcs arroic xakei (v. 460—461)' 

apxıog Eeirv 
arıkarewy ta TE xuxAa Ta T NEoı Onuar Eviosceiv. 

Confirmat «onuaz &vıoreiw, at «n&g pro <alY&gı» ceterorum habet 
falso. Etenim est ano Arato “caligo , ut interdum Homero (Lehrs, 
De Aristarchi studiis Homericis p. 102): conferas v. 349 8q. xal 
Ta EV NEpin, Kal aVaOTEQog aygı scag avıor I0TOv arco TEEWENS 
pioeraı, va dt race pasıyn, item negocıs “obscurus v. 276, 317, 
385, 630, 988 (regöeoo« verein). Itaque «al$Eoı» “lueis claritati' 
reponendum est. 


IX. 


Achilles p. 147 B ugurnraı Öt aurou 0 Agaros dı Wr pnow 
(v. 476)° 
xelvo sceglyAnvov Toogakov‘ T’ala uw xahkovoıv. 
Taka yag arrov wvouaoe dıa To un duvaodaı Evrednvaı eig Ercog 
tov Takasiov To Ovoua. 


I xal Ao. M|]]3 neol yAzvov V||4 auro post devacdaı VM: delevi. 
Marcianus «wegıyAnve». Videtur tamen etiam «weglyAnvow 
posse defendi compositi srrueıyAnvog exemplo, de quo audacissime 


Hermannus ad Orphica p. 824 disseruit. Utrum igitur reponamus, 
in dubio relictum est. 


X. 


Achilles p. 148 B (v. 498—499) infra in commentatione altera 
simul cum Gemini et Hipparchi testimoniis tractabitur. 
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10 77 zoraurn reegıpegeig Tov ögllovrog Tag avarolag xal dvgeıg 


15 


z0Liodar, HAlınv nragayweei Ev avıyp ano ng rov Alyoxsow 
anaroing Ewg ng Tov Kagxivov avaroins. Asysı dE ourwg (v. 534— 
539) ° 

xal ra ulv avıeilsı TE xal avria verodı Öuver 

zravra srapaßAnönv' ula de opewv Eorıy Exaorov 

ESeing ExaregFe nasnlvcin avodog Te. 

avzae 0 y Axeavoio 10009 srapaueißera vowe, 

00009 arı' Alyoxsenog avepyoulvoıo uckıora 

Kagxivov sis avıovra xvAlvderat. 
Önkov ovv &x Tovzwy, Orı Ta Teonıxa Onueia &v Taig agyaig bmo- 
ziderau, To utv En 17 ou Kagxivov, zo d° 2» 7 rov Alyoxeow. 
nv yag Uno Tovzwv twv onuelwv &v raig avarokais avrwy ano- 
teuvouevnv Tod ÖolLovrog rregıpegeıav 6 Ludıanog avareiiwv Ertı- 
scogeverar. dosar 6 av Ldupalveıw Tovro xal 25 Wv miepi Tov 
AEovrog keywv probs (v. 149—151)' 

Evda usv 18Aloıo Fepsitaral elvı aEhevdor' 

ai dE zov aoTayiwy xeveal palvovraı agovgat, 

neklov Ta noWra Ouveogousvoro Atovrı. 

6 dvo to» LV: traieci | 14 u& V | avıixa v. L | 15 n.auuia de V || 


16 xarnAvoiy L||17 tooov L et eraso altero a V||23 xuxAog post &wd. addL | 
avaröilwv om L || 26 Yeoalraroı Lf 27 ai V: ov L. 


V.537 cum Achille Marciani et textus et lemma «Axeavov 
t0000v» propagant, Hipparchus et Geminus cum recentiorum non- 
nullis offerunt «2xeavoio rooow. Hipparchum amplectimur. 

V. 538 «avepyouevoro» ex recentioribus olim in poetam re- 
ductum est, cum «Zpxouevoro» mutilum habeat Marcianus: quibus 
iam Achillis, auctoris prae illorum levitate gravissimi, Gemini 
atque adeo Hipparchi testimonia accedunt. 

His in Achille expeditis de Hipparcho nonnulla iam nunc 
subiecturi primum v. 534 breviter tractabimus, ubi «avzi V, 
eaurixo» L, illud secunda Marciani manu interlineari (yoaperau 
xaı savrio»), hoc eiusdem textu stabilitum. Nec discrimen potest 
peti ab usu poetae, qui velut v. 750 dixit quidem ror& uev Tv 
arıwv, torte d auvrlza Öurwv nullo testium dissensu, sed v. 571 
toi iv Övrovzeg, Tol 6 ES Ereong avıövreg (ubi «23 Ereen» idem 
valet atque «avzia) et v. 725, 6 Jıdinos Erı onua Teriydw 88 


10 
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scInon YaiveoFaı avımy alrıcı ylvovraı more dt Evdca pwrög 
eivar. WOreo yag el xarorıoov Aaßwr vıg EIEAoı ınv ar avrov 
avravarkacıy tov eldwAov Jeaoaosaı, EE Evavriac Toü 7r000W70V 
avrov ınv FEaıv TOUV XaTorıtgou Tromoeraı — TOVTO Yyap rroımdag 
0Aov TO 7000WrL0ov airov Headeraı Ev To xaronzen — el ÖR 
zchayıaoeıe TO xaTorııoov, 0005 TOv zrAayıaauov n ınv Eyakıaıv 
TOD xaroscrgov N To diuoıeov n To nuıav n Boaxü Tı uEEOS Tovrov 
Yeaoeraı avravarkwıevov [Toü srgoowrzov avtou], rov zaronzteov 
Eynkıwvousvov. outw al Esel ang OeAnyng. Tavın ır Öo&n Eoıxev 
Aoarog axoAovdeiv‘ prol yag (v. 738) 
aleı 6 allodev alla sragennAivovoa T000WTLa 

TO TOD KaTonTgov mapadsıyıLa alvırrouevog. 


3 gwros M: zw Ywrl V || 4 ug om V || 7 avroö MI] 10 glossema vidit 
Wil; zoü zo. — 11 &xxA. om M|| 11 Exxiwvousrov V, cf. 1.8: correxi. 


Luna ragsxrAivouca sc0u0Wwrra» amovens faciem in aliam par- 
tem cum ineptum futurum esset, possit «rzageyxAivovoa» scribi, 
quemadmodum antea dietum reperitur xarosıroov EyxAuoıs et Eyakı- 
vouevov. Et vrageyziivouoa» et «scagarkivovoa» (quod habent Mar- 
cianus et Geminus Petavii p. 33) “inclinans in aliquam partem 
significat. 

Versu eodem «rg00wrca» (faciem) Achilles et in paraphrasi 
scholiasta (aiei d& @llodev alla deıxvvoa reöowsca, nyovv eidn), 
«u£twrca» (frontem) Marciani textus. Utri fidem derogemus, dicere 
ex veterum sentiendi consuetudine possumus. Faciem in orbe 
lunae illis sese obtulisse Plutarchi docet libellus. Cf. Roscheri 
“Selene’ p. 20 sgg. 


XIV. 


Achilles p. 139 E et ceol Eönynoewg p. 272 A sqq. (proemium 
et v. 752—755) supra p. 17sq. tractavimus. 


XV. 


Achilles p. 158 D örav d& zuegi tov NALov n xurkog ((oloı) Eviore 
xai dvo xal reeis yivovraı. oFev al Apazog eine v. 816 "Teudı- 
xtov aAwnv ), Ahwg xaleiraı....oi ÖL arıo Torov Elg TOroVv UET- 
e0xouevoL .aakovvrar «rrovzes xal ÖLgrrorres. ylverar dd Tovro 


\ 
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iteratum est &x ßoo&ao). Denique eodem quo utendum censuit 
Achilles prooemio Arateo librarius Marcianus utitur (supra p. 17)”). 
Quibus omnibus identidem perpensis inde a tertio p. Chr. saeculo 
(quo Achillem vixisse cognovimus) poetae textum vel mediocriter 
immutatum esse negamus. Simile quid in quibusdam etiam aliis 
Graecorum poetis, qui quidem. superstites sunt, alii critici obser- 
varunt. 


2%) Utebantur etiam latini interpretes: cf. cap. V. 


Il. DE. ARATI CODICH IHPPARCHEO. 


64 ARATEA 


Ceteri codices quid valeant, ‘De Attali Rhodii fr. Ar. p. V 
dietum est. Scaligeri et Wil(amowitzii) sive emendationes sive Ccon- 
iecturas subscripsimus ut supra, cf. p. 19. 


I. 

Ip. 180 B idie dt 6 Agarog Erri tor AJgaxorrog ayroei scowW- 
Tov Ev Ti) yaoxeım «grreleng Exarepde> (v. 47) gegeodaı Tag 
Aoxtovs. TiG yap ovgas Exaregwdtv elcı, xal ov rg orelgac. 
AvTsotpauuevwv yap aurwv zal woavei sragalinkwg xeıudvwv Ti 
ovoa rov Apaxovrog uerasv aurwv dıa UNXoUG Tragartraraı, N 
ÖE ovceiga nV utv ıngav "Agrror scegilaußareı, ung ÖL neyalng 
cold xeXwororaı. dia Tv avınv ÖdE altiav xal To «aupl T' 
day (v. 46) Tuaernusvwsg Akyeraı. Ovv&ßarve yap av ToUTo, 
ei 25 Exaregov uEegoug tig Orreipag auporsgar Exneivro ai Aguror. 

2 onsions L: onelon V|3 onslons LV | 4 @ in wo«vel in rasura Scri- 
ptum V || 8 e in &«yws in rasura scriptum L || 9 onelons LV. 


V.47 «oselong Exareo$e (pUovraw Marcianus textu exhibet, 
yoaperar <pegovraı inter lineas notavit. Et hoc quidem ab Hip- 
parcho verbis zer gpaozeıy «asreiong Exaregdo Pegeodur firmatur. 
Accedit quod 'nasei (gueoYaı) Ursas spirae utrimque vix quis- 
quam cogitando sibi finxerit. 


II. 


1. Ip. 173 D »coog ra "Dauvoueva’ de (Eudoxi Cnidii Aratus) 
ıny molicıy Ouvrirayev. v Ön rovrwm tin ouvvrayuarı Evdosog 
scegl Er Tov Agarovrog olrws yoapeı' 

\ - 2 \ c - „ > 4 N 
uerasv ÖE rwv Aoxıwy Eoriv N Tor Opewg ovga, Tov 1ı- 
x00v aOTEQa ürrte ng zepaAng EXovca tng ueyahng -Ioxrov' 
xausımy ÖL &yeı apa Tı9 Xepalnv ng uıxpag -„Ioxrov xal 
scapar£rarar brro rovg ;rodag’ Eregav ÖE xausceny Evravda 
scoınoauevog scahıy avavevwy EurrgooFev &yeı nv nepalnv. 

c \ „ P)) ’ - N . 
0 de Iparog, WS av srapaypapıwv Tairae, pnoiv (v. 49—54) 
avrap 0 y' &Ahnv ev vearn Errırelverar vg), 
alınmv ÖE Oscelon scegiriurerar. N uev ol aron 
ovon :rag xepainv 'Eliang asronaleraı Agxror. 
(up ] > ‘ ' BU [$) > > ’ 
orselon 6 &£v Kurooovga xagn &yeı’ 1; ÖE nar avmmy 
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o d& Aoarog (v. 69—70)' 
uEoow d° EpvrreoFs xagıvın 
ÖedLregou srodög axpov Eyeı anoAıolo Apaxovroc. 
EE 00 nal uaÄıyra Yavepov ylverar To rpoxeiuevov (map Exa- 
TEELW yap auıwy Nyvontaı)' 709 yap agıoregov kyeı code 6 'Eyyov- 
vacıy Ei rg nepaljs rov Apaxovrog, nal ou röv Öebior. 

2. I p. 181 C male Attalum (fr. 6) scripsisse v. 69 «u&ooov 6’ 
£pvrreo$e “agıvov» Hipparchus dieit cum alias ob causas tum 
quod 2» zacı voig Bıßkloıs yoaperar (v. 69—70)° 

uclo)ow 6 Epureode napnvm 
deäıregov scodog axgov Eysı OnoALolo (Apaxovrog). 

1 &v yovvaoı LV et solent ita || yrol V || 8 oda Zyeı L|| 13 supplevi ex 
Marciano: «£ow etiam lemma Marciani || &p’ vneo8e V, &prneode L || 14 suppl 
Scaliger. 


Summi momenti est, quod scripturam Hipparcho teste anti- 
quissimam et certe genuinam, quamvis scientiae astronomicae Arati 
offieientem, Marcianus propagavit. Egimus copiosius de hac re 
Herm. XIX a. 1884 p. 107: quae nolumus iterare. 


v1. 
1. Ip. 181 E zo0g de rovrw xal Tov oynuarıouoy Nuiv Tov 
E»yovvooı zal nv HEcıv dravapeiv BovAouevog 6 "Igarog evAoywg 
av onualvor xal scolog avtov sovg Aeltaı Eni ng Tod Agaxovrog 
xepaing‘ ov yag allg zragarldmoı ınv rov Agaxovrog xewain, 
all iva 7 HIEosı Tov Eyyoivaoı ragarxoAovdwuev. Orreg xal 
Et’ hy seheıövwv rroıei' xasasıeo xal Er avrov ou Evyovvaoı 
a kahl avrov don pnolv (v. 74—75)° 
yirı Ev Itepavog relası, nepaln, ye dv &Xon 
04ETEO ao #epainy "Orpioixeor. 

zal Erı 77 Avoc gnoiv (v. 272) 
yovvarl ol oxauı srehası (= XXI). 

xai wg £rıl tov Ileooswg (v. 254— 255)" 
ayyı dE ol axaıng Enıyovvidog nAıda racaı 
Ilinıaöes Yoo£ovraı. 

I tovrw Petavius: roüro L, rovro» V || 2 &» yovvası LV || evAoyoıc V| 
5 post &v yovvacı expunxit quae primitus ipse scripserat za «Alu avrov ueen 
ynolv L || 6 Enl prius L | nAsıovwv om L || &v yovaaı L | 7 yrol V | 8 yE 


uw L || 9 oxentero L || 10 ynol V. 
5% 
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2. I p. 201C 0 ye um» “Hovloxos ovöL Eye Erri TOv yovarıy 
Goreoas. Ei ÖL TWv ungWv Tıvag Aueavpovg tiInaıWw, ayvoeli... 
ovdE um rodr’ Eorıv elsceiv, Otı ToVg Üp’ Huwv Aeyousvoug Korepas 
rl wv nodwv Eueivog Emmi Tv yovarwv ridyoıw' 6 yap nuelg 
pausv elvaı ini Tov desıov mobdos, xaxeivog Alyeı Ev Torzoıs 
(v. 174—176)' 

, Anıov ÖE nEgaaTog aXgoVv 
xai oda Öedırepgov mrapareıuevov “Hvıoyoro 
eis aorno Edr&yeı. 

Eins ÖE pnaıv (v. 483—484)' 
ham Ö& xynun xal apıoregög wuog dit’ avrov 
Jleooews. 

scokv Ö8 xal &v rovroıg anoopakleraı tig aAndelac. 


13 ye scripsi: re LV || 15 zoöro L || 17 xaxelvors V|| 22 ynol V. 


Cum inter se pugnent v. 175 codices operis Hipparchei scripta 
priore loco «irapaxeluesvor: forma ut Marcianus, altero <rape- 
xeıuıdvow videndum est, utra anteponatur. Ac discimus ex caeli 
tabula Aratea dextrum Aurigae pedem non 'iuxta situm’ cornui 
Tauri sed communem esse. Et ita Eudoxus quoque existimavit, 
Arati auctor. Abiecta igitur scriptura «zagexeiterov. quod unum 
superest «wagaxeıuevov “Hyıoyoro» amplectimur, quoniam excepta 
stella illa communi reapse iuxta cornu Tauri Auriga porrigitur. 
Praeivit in sequenda hac sententia Ioannes Henricus Vossius, fide 
tamen argumentorum certa deficiente, tulitque Immanuelis Bekkeri 
assensum. Casu diceremus et pusilla mutatione ita depravatum 
esse alterum Hipparchi testimonium, ut nune circumfertur (vraga- 
xeluevow), nisi idem vitium obsideret Marcianum. Ergo hoc po- 
tius statuimus, illud «wagaxeiuevov; in codicum Hipparcheorum 
archetypum ex exemplari quodam Arati traductum esse: quod non 
semel accidisse et animadvertimus in ecloga VI et sumus posthac 
animadversuri. 

In bisyllabo «JIeoo&wcg» (v. 484) et Hipparchi codices et Mar- 
cianum (qui iidem v. 249 «IIego&ws», cf. p. 70 1. 86) adversus recen- 
tiores concordare scitu dignumst. Substantivorum formae atticae in 
-evg exeuntium cum in Arati carmine alibi non reperiantur, sed 
aut -nos -na (velut 179 Kngnos, 538 Alyoxeonog al.) aut -£og (711 
IIego£og in ipso Marciano), res libero arbitrio exempta est. Tri- 
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Certius vero «oven® esse hac Hipparchi ecloga Aratea efficitur: 
2. Ip. 175B dl d& vov Knpewg 6 tv Evdosog odrwe’ 
Urro ÖL TV ovgav zig ungas Aoxrov vous rodag 6 Knipevs 
EyeL 77005 üngav nv ovoay elywvov loorcAeugov scoLoüvrag, 
ro Ö& uE00v avrod nro06 TN xaunn ou dıa rwv Aopxıwv 
5 Ogews. 
6 d& Aparög grow (v. 154 -187)° 
ion oi 0rasun veaing anorelverar ovong 
eig nrödag aumporegovg, 0007 rcodög eig oda reiver. 
avrap arıo Lwvng oAlyoy ne usraßläıyerag 
10 zrgwWeng lEuevog xausıng 0xoAıoio Apaxovrog. 
scag Exaregıy dt adrwuv TO cheiorov dorı wevdog. TO yag ueradü 
tuv zcoöwv Twv Tov Knpews dıaornua Eia00ov Eorıy Exarepov 
TV ES NV oVEav Ötaornuarwy. 
10 newrng L: nowım V{11 6&EV: ö’ L|| ro anteni.V: omL|| 13 rovV: 
tod L || diaornuartwv V: -og L. 


Quod Marcianus «weyakoıo Apaxovrogs» v. 187 exhibet, ad- 
monet hoc versiculi 46 eileiraı ulya Savıa Joarwv ac verum 
esse potest, potest tamen etiam «0x0J:07o Apaxovros» Hipparchi, 
ut non differat haec clausula a versu 70 dsdıregou odos axgov 
Eyeı 0x0A1oio Jocnovros. Itaque petito ex antiquitate scripturae 
discrimine Arato reddamus auctore Hipparcho «oxoAı0io»? Res 
incerta. 


xVl. 


1. 1 p.175 C rradıv dl ig Kaovıenelag 6 u&v Evdosog‘ 
rov tv Knpewg Eurgoo#ev korıy n Kaooınea‘ Tavıny 
Ö2 Eurcgoodev r) Avdooueda, Töv ulv agıotegöv wuov &yovca 
zwv IxIiwv ünto Tod scoog Popoav, nv ÖL Lwrnv Urdo 
5 tov Kouov (nAnv To Teiywvov Eorı ueradi)‘ rov 6 Ev ıy 
zeıpalg] aoteoa xoıwor &yxeı tu tig xoıklag tod Irnov. 
6 d& Aparog (v. 188—189)' 
tov 6 apa Öauuovin moonvilvöerar ov uaha coAdn 
yuarl pacıroutyn rauumyıdı Kacoıereıe. 
10 xai user oAlyov (v. 197—198)' 
avrov yap xanelvo xvAlvöcraı alvov ayakıa 
"Avdooueöng, Uno umtol nenaouevor. 
5 zo V: xalL || 0 post Te.LV: delevi || 9 yasıvouevn L: yarvouevnV. 
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wuxel scayoehjvı) Auurrga paiverar“ oö (oöre codex)') vage ‚wohl 
adejv kaungivovow aorges. — ob zug wur wohhol] N UnDTı EA 
doregag &yeı Ent Too Guparos ix Öraoriuarog ahkjkuv xar’ &- 
Yeiav ds Eyyıora neuevous, ov ö Bogeuörurog bel vis nadkögus 
tariv, 6.ö8 vorwirarog drei wis repakig, ol ö8 zourwv uerasu duo 
zo rg Aarwvırig dirkidog oyijua scoroüoı Toroürov, dv 1) ev zeguen 
yoauum barı ro owue, i ÖL swlayia zu yövara (?Bekk. p. 68, 69). 
Patet igitur iam ante Hipparchum paullo post Arati ipsius tempus 
seripturas illas per exemplaria poetae traditas fuisse. Iteramus 
quae in Hermae volumine XIX p. 122 de omni hac quaestione 
professi sumus: “Cum multa ae gravia Aratum errasse ex Hipparcho 
satis constet, non traditionis certissimae et pervetustae vitium sed 
neglegentiam poetae vel rerum astronomicarum inscitiam incusa- 
bimus, Frustra igitur, ut Aratum purgaret, mihi sua (p. 9 edit.) 
disputasse Buttmannus videtur, quae adponenda sunt: “Istud mihi 
haud persuadetur, lapsum esse Aratum ignoratione signi omnium 
notissimi, euius quinque tertiae magnitudinis stellae eaeque si quae 
aliae Zrenuoußoi et, ut videmus, ob formam singularem digitis olim 
quottidie monstratae paryvum illud signum totum opplent. Illo 
igitur ipso «semuoıßoi» evineitur, affirmative hune versum lecti- 
tatum fuisse in antiquissimis, quae Hipparchus non viderit, exemplis; 
et commode a Vindobonensi offertur seriptura «7 z«e» (seil. pro 
“ob ya): quo tamen efficitur in iis, quae hune versum prae- 
cedunt, ut fulgens praedieatum esse hoe signum’ ete. Mittamus 
Vindobonensem; nulla emendandi necessitas’. Iniquius de Arato 
olim haee a nobis dieta nune dolemus. Splendet enim particula 
quidem Cassiepeae dilueide, quae ex parte iure obscara dicetur 
nonnullis figurae membris stellarum fulgore orbatis. Rem intelle- 
ximus ipsi, cum tradita antiquorum de Arato iudieia persequeremur 
(ef. cap. VIII); monuit etiam Wilamowitzius. 
V. 198 «zezaouevow Hipparchi corroboratur Marciani et textu 
et scholüi lemmatis ac paraphrasi Andgouedns Üno umrgl wera- 
ouevor) üs zgög Böyagıaı [279 umzgös zo dö meraoevon #EXWQL- 
Hudvor. ob rag zcvv schnolov aurng Lorıw. ygaperaı ÖE xal sRerou- 
uevom, iv’ 7) tedenvnuevor; quamquam scholii explicationem im- 
probandam censemus. Nam zalvvosai zıya est "praestare alieui’, 
1) oö codex Parisinus A 2403 s. XII—XIV (cf. iufra 973). Insequens 
scholium prorsus corruptum. 
Philolog. Untersuchungen XII. 6% 
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6 d& Aoarog (v. 147—148)° 
xgarl dE oi Aidvuoı, ucoon 6° üno Kaoxivos kortv, 
10 0001 6° önıodoregowı Alwv Uno nalı paclvaı. 
Ercl 68 Toy elonuevwv aoregwy (143—145)' 
Tolög oi scgo nodwv p£oeraı xalog TE ufyag Te, 
eis dv incwualwv, els 0’ lEvosev xarıövrwy, 
a)los 6° ovgaloıg no yorvadır. 


5 suppl Scaliger || 13 un’ wuulwv LV ut infra: correxi ex Marciano; item 
olim Scaliger || 14 ovgaloıs Marcianus: ovealaıs V, ovoaıs L. 


2. Ip. 184 A &v d2 roig Edig zeol ang" Aoxrov navreiwc do- 
xovcl uoı ayvoelv, 6 ulv Eido&og ovrw Alywv' 
uno ÖE env nepalıv ıng ueyalns “Aorrov ol Aldvuoı xelvraı, 
xara u£0ov d& 6 Kuoxivos, vrro Ö8 Tovcs önıodlovg nnödas 6 
5 AEwV. 
ö d& "Aoarog (v. 147—148)° 
“garı Ö& oi Alövuoı, uEoon d° üno Kaoalvog Eazly, 
0008 6 onıadorepowı Adwv Ürco ala Yaelvaı. 
Sequitur Attali fr. 9. 


2 ovrws V || 4 uganv V || T ueooy d’ L: ueon 6’ V, uloy (sine 6’) Mar- 
cianus || üno LV || &ori V | 8 ino LV. 


3. I p. 184 D orı 8 ii zwv Eunoooslwv nodwv xeitar 6 
vOTLWYTEgRog Twv Hyovuerwv Ev zip srhıv3lp (Magnae Ursae), paveoov 
scorei 6 utv Evdo&og Aeywv ovrwg' 

scoo dE Twv Zunooosiwv rodwv ng "Aerrov aorio dorı 

5 Aatıroog. 
ö ö& -Aparog (v. 143—144)° 
olog oi 7800 zcodıy p£geraı xahog TE ueyag Te, 
eis utv ünwuaiwv, eis 6 IEVOFEeV zarıövrwv. 


8 in’ wuciw» LV. 


Pusilla emendatiuncula Marciano Arati v. 147 ex Hipparcho 
'et recentioribus codieibus obtingit «wEoon Ö'» pro «ueor». 


Gravius mihi poeta emolumentum ex altero Hipparchi testi- 
6* 


a 


10 
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V. 233 «&rw» omissum Mareciani textu paraphrasi lemmate ab 
Hipparcho Arato redditur, ne vitium prosodiacum inesse pergat. 


xXX. | 
I p. 188 E wevdwg d& Asyeraı xal Tauta Uno Tod Agarov 
(v. 239240)" 
od ao Eu zrgoregw, Erı ö 29 ooßoAnoı voroıo 
IgIoss. 
od yap aporeooı voriwregol elcı tov Kowov, all 6 els avıwr, 


3 noot&ew V Marcianus: nooreow L. 


«cooßoAnoı» Hipparchus cum recentiorum nonnullis, «zeouo- 
Anow Marcianus cum lemmate et scholiasta. Et hoc quidem cum 
facile intellegatur de Africo “prodeunte’, illud ad “vim venti proi- 
cientem’ pertinet. Et meminimus Od. V 331sq.: @llore uev re 
Norog Bogen npoßalcoxe pegeodaı, alkore Öd’ avr” Evpog Zepvow 
ei5aoxe dıwxeıy. Haesitantes de reponenda scriptura antiquissimum 
testem sectamur. 


XXI 


I p. 182 C örı Ö& rragöpaua dorı rov Evdöfov xal rov Aoa- 
zov to sreol röv ncoda (cf. VI) xai ovx duaprnua, Önkov ylveraı 
ix rwv Aoınav rwy Aeyousvwv Up’ Exartgov weg tou Evyovvaoır. 
sceol ulv yap ıng Avgag 6 "Agarog Akyıv (v. 271—273) 

xad d' E3ero — gnolv alınv — mrposagoıdev anev- 
oc EldwiAoıo 
ovpavov elvayayuv' To d Emil oxel&cooı rernkov 
yovvorl ol Oxau weidei. 
zo 62 sreog 7 Avon axnekog Eori xeluevov El ung vov Agaxovrog 
xepaing. zralıy ÖL egi tig avaroljg Tov Evyowvaoı Aeywv pnol 
(v. 612—614)' 
uovnv 6° Eni Xnlal ayovor 
debıreonv xvnunv avıng Enıyovvldog axgıs 
alel yvus, alel Ö8 Avon ILRPATTEITTNWETOG. 
all N zrgös ın dvosı aan &oriv n rrgoavare&Akovog, xal 00% Eorıy 
avın Erz) tng nepaing rov Aganovrog. 6n7kov ov», ori ixelımv agı- 


oo 


a 
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4. IIp. 218 E zov d& _AEovros apxousvov avarelleıy ö udv 
Aogaros pnoı (v. 590—595) za Te vv ru Kapxlvm dedvxevar xal 
tov Astov, ro d& Eyyolü)vacıv Erı T09 apıorEpöYv oda xal yörv 
arrolelsıeodaı, va O8 Avına dedvxevaı, avariileıy dE nv xepainv 
tov "Yöpov xai Tov „laywov xal 0» Ilgoxvva xal tous Eureo- 
oFlovs srödag Too Kuvog. ri d& Apart Öuolwg nal Evdo&os arıo- 
palxeraı. Cf. Achill. IV supra p. 44. 


2 ynolv L || 2,3 xal tov Actov scripsi ex Arato v. 591: xal rovde rov V, 
dedvxevaı (sequente 14 fere litterarum lacuna) rov £&vy. (sine de) L. 


Inter v. 612 et 613 in recentibus codicibus insertus est hic 
versiculus (uovor-) dewov dpeornwr Ogıoigea’ to utv Erreira 
vel insolenti nominis forma, quae nisi Op:ovxog nunquam est apud 
Aratum'), suspectus. Omittunt rectissime cum Marcianus tum 
Hipparchus. 

V. 593 Ingeniculus sinistrum pedem dicitur nondum subvertere 
xuualvovros — reavoio. Quod cum perperam interpretaretur 
Vossius “ex Oceano spumanti , laborare locum et medela procuran- 
dum esse nuntiavit. Nam etsi verissime dixit Yauvwv Urredugero 
Od. VI 127 esse “ex virgultis submersit’, noluit tamen attendere 
factitivam verbi finiti structuram Arateam, qua cognita ita potius 
vertendum esse patet: "sub spumante Oceano vertit genu et pedem 
sinistrum’?). Denique xöu' oldouvrog Vossianum perdita opera pro- 
cusum esse probatorum testium consensus demonstrat. 

ı, Extra carmen Arateum num falsae formae Oyıovyevg patrocinari possis 


exemplo 7»loxog-nrıoxevg, haesitamus admodum. 
2) Monuit Wilamowitzius. 


XXU. 
I p. 190 B ralıy ze 6 Agarog &v roig Eing ayvosi Emmi Toü 
"OprıS8og Aeywy (v. 276—277)° 
all’ 6 udv Negocsıs, va dE ol Ercı Teronguvraı 
aoreaoıv ourı Alnv ueyakoıs, atag ov ulv apavgpois. 
xal yap scollovg xal Aaurspovg aoıepag &yeı 6 "Ogvic. 
3 Erı teronyvvraı Vossius: &nıreronyvyraı L*Marecianus, ...... araL, 
Enutsrongnvrau V. 


Contra recentiorum scripturam »srrega rerengvyraı» Hipparchi 
et Marciani efficit concordia, ut «dscr» v. 276 edendum sit. Natum 


— 


10 
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\ ’ - - ‚ c 
&v de Tovroıg doxei uoı ayvosiv ö Agarog ünolaußavwv, 0009 
- \ _ - ‘ - > 
arıeyeı 6 APxTOVEOg ao Tov aei pavegov zeodov, TOOOUTOV arıeyeıv 
xal TO Oruiarrgıov ano Tod vorlov rrolov. Sequitur Attali fr. 18. 


2. Ip. 198 A anoAoudwg dE Tovroıg nyvonraı nal To Ersıpegö- 
uevov nag avrov (v. 439—440)' 
aurao 6 Öedıreenv aleı Tavvovrı Eoızev 
aytla dıvwroio Qurngiov. 
uerasv yap vis dedıLag XEıgog xal Tov Ovrngiov zo re Oneiov 
0A0v xeltaı xal Tou Ixopriov ta scheiora udn‘ 7 utv yag desıa 
xeig regel Ta (meura) uton twv Xnlwv xeitan, to Ö8 Yuuiarngıov 
Uno Toig koyaroıg usgecı Tod Ixoerelov, wg xal avrog 6 Agarog 
Ayeı (v. 402— 403)" 
avzap Un al$ouevw Kevrom Tegaog ueyakoıo 
Sxogrelov ayxı voroıo Ovrngıov alweelrtat. 
2 neo L: vn&e V | 4 dnvwroio L (unde dr vwro.o Victorius), deıwwroto V 
ut Marcianus et hoc loco et v. 440: corr recentiores et Scaliger || 7 supplevi|| 
11 alweontaı V. 


V. 406, 7 «coö — Aexrougor» Hipparchus, «zu (i. e. 79) — Ae- 
xtovow» Marcianus. Utrumque cogitabile. Hipparchum sectamur. 

V. 440 «dıvwroio Ovrnelov» “rotundae Arae’ ex «deıvwroio» et 
<önvwToio», quorum utrumque nihili est (etsi deıvwroio ex poste- 
riore aliqua editione repetitum esse Athenaei de poculo deivos 
quod vocatur ecloga docet monente Wilamowitzio), recte mihi effec- 
tum recentiorum subsidio videtur. 


XXVI. 
1. Ip. 198 B dr de voig Ein regl Twy TgonıXWwV xal vov lon- 
uegivov xal rov Lmdıaxov xundov Akywy gnolv (v. 467—468)‘ 
avrol 6’ ankareeg xaı agnoores adlmloıcı 
TTavIES’ aTap uereW yE dw Övalv avsıypdgovraı. 
ygapousvov dn dıywg, xal Ev ols ulv «avzrol d ankareeg» Ev ols 
d& «avrol Ö8 nlaree» ö Arralos ıpnoı Bekrıov elvan «avroi ÖL 
scharees» (nal yag oi aorgokoyoı, gnol, “nhareis' Unorldevraı 
TOUG TE TOONIXOVG xal Töv loanuegıvov xai Tov Lmdıaxov) xal Tov 
nAıov Tag Tporag un ei Eni Tov avrov xixkov moreiodaı, alld 
2 xuxiov V:omLi| 3 d’ aniureegs V: de naAareegLL || 6—7 verba 0 Arte- 
Aog — nlarles V: om L. 
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zwv Cmölwv pegousvov' Erri yap ou rıAarog Exovrog ov Övvarov 
rovro ovußalveıw. xai IE allwv de nrAsıöovwv Yavepog Eorıy Ö 
Aparog arkareis Toig xunÄAovg TrroridEusvog axoAovIwg Toig 
uadnuerıxois. 


43 rovc om L || 44 ua9n ante uasnuarıxoig iteravit L. 


2 Ip. 178 D newrov utv 00» 6 Aparog Ayvoeiv uoı Öoxel To 
Eyrlıua Tov x0ouov voulluv Ev Toig egi ınv 'Ellada Tonoıs 
roıovrov elvar, WOTE ınv ueylornv Nulgav Aöyov &yeıy epög Tnv 
Zlayloınv Tov avrov, öv kyeı ta suevre nroöcs ra Tola. ÄAkyeı ya 
Erti Tod Hegıvov Tpostınou (v. 497—499)' 

rov u&v, 6009 TE ualıora, de Oxrw uerondEvrog, 
zeevre utv Evdia orekperar xal Vrreprega yalns, 
ra rola dv mwegarn. 

4 tov avrov omL || ze0no» post, aurov add V || &xew VI 7 Evdu- 
oroeysra. LV. 


V. 467 Attali et Hipparchi exemplaria Aratea praeter varie- 
tatem <d’ arıkardeg» et «dd uAaree» nihil habuisse patet. Quodsi 
«ö’ arılav&eg» Marciani textus scholiaque offerunt, hanc discrepan- 
tiam postea succrevisse non certo quidem verum probabiliter suspi- 
camur. Qua repudiata ad Hipparchum recurrendum esse rati 
<arrlar&es» poetae praegresso Bekkero vindicamus. 

V. 498 cum duplici Hipparchi testimonio Marcianus facit super- 
scripta ab ipso librario hac discrepantia: yeaperaı xa} «untpraran. 
Veri dissimile, quoniam quod supra terram idem non necessario 
diei "sublime merebitur. Et succurrit textui Marciani Achilles 
p. 148 B: ei de zıg avrov (tropicum aestivum circulum) dıeAoı eis 
oxzw ulen xara rov Agarov, Eoraı utv avrwv suevre utv Urie 
yıv, rola de Uno yıv. pmol dE zregi avrov ourwg Agarog (v. 498 
—499) 

cevre utv Evdıa Orpkperaı na ürregrega yains, 

za zeia Ö Ev sueparn‘ Peocog dk ol &v zoonal eloıv 
arso TWv Oxrw uegtwv ÖnAwv a zuevre To yiv ev, ra Ö8 
rola Uno yıv. 

4 xal V || 5 ra om V || &vroonal V, avroonal M || 6 dniov om V| 
eyeıv L: &yeı V. ' 
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— segirähherar?). <regiröllera» cum redeat in recentioribus, a 
Mareiani textu scholiisque atque adeo ab Hipparcho distat «wegere- 
ursraı exhibentibus, quod vertas“pari spatio bina signa sibi illarum 
sex partium unaquaeque eircumeidit', id est utrimque desecat (ef. 
v. 50). Quantum perspiena hac imagine recedit «regıreäkeran 
‘eireumvolntat’? Sidera, Zodiaci partieulas, eireumverti poeta dixit 
v. 509sq. (zai ol roia udv swegrrählerer üWoo zuv Oxru, va dt 
nevre zaröguya Öıvevorzee). Admodum vero dubitamus, meritone 
dieatur linea eurva eireulo deseeta sidera eircumversari. Sequimur 
igitur dupliceem Hipparchi et Mareiani auctoritatem. 

V. 553 «olAoıo — 'Qxeavoio» cum Hipparcho Mareianus scholia- 
que Marciana, nisi quod secunda Marciani manus superseripsit 
varietatem lectionis: ygapera: zal «zoıwoios. xoıvög Oceanus vocari 
potest, quia eirca totum terrae orbem fluitans omnibus terrae regioni- 
bus communis credebatur, xoiAog est, siquidem oceidentia pone 
horizontem mari definitum sidera speetantur (ef. v. 407 zo ö2 (Ara) 
YG0oov Öp’ karselyv äh veircı et scholia ad h. 1.). Praeferimus 
«zolkoros. 

Ibidem «dunrer indubitata omnium testium seriptura est. Nec 
erit qui coniunetivum sine @v vel «ev ad 5000» adpositum cum 
Vossio repudiet, modo poeticum hac in re sermonis usum vel 
potius primarium (velut 20.940» xai zo reruxzar, D x’ üyyelog 
aloıuc elör, alia) in memoriam revocemus. 

V.554 «aan ö’ dl voreis “per noctem’ Hipparchi codex 
Vaticanus cum Marciano et Gemino astronomo p. 28 Petav., «iv& 
Laurentianus. At noluit poeta aliquod temporis nocturni momen- 
tum sed universam noctem dicere. Ergo statuendum est a genuina 
archetypi scriptura Laurentiani librarium pravi Arati exemplaris 
eulpa defecisse. Illud enim addimus in recentissimis quibusdam 
poetae codieibus ferri «vis. 

V.555 «#& aleı duvovor Öumdsrades xUxkoro» Hipparchus addi- 
centibus Gemino p. 28 E Petavii et Achille (supra VII). dvwdexas 
esse idem atque Öwdexarnuögıov probat versus 703. Ergo dieit 
Aratus, cireuli duodenarii sex semper oceidere per noctem partes. 


®) Cleomedem usum esse Posidonii‘ Meteorologieis’ vel in afferendis testibus 
egregie exposuit Blassius 1. c. p. 16. Parisinum Cleomedis codicem s, XIII 
— XIV oblivione obrutum — caret enim titulo — in libro manuscripto no. 2403 
fol. 1—15 nos redinvenimus. Habet Örodgduoı cum Mediceo. 
Philolog. Untersuchungen XII. 
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THogstvın xsiraı, nAnv 600v 6 debiög wuog xal n dekıa zeig xai 
za Eungoodıe oxein toi Inscov Uno Tag Xniag Teravrar. 6 ya 
Errousvog ualıora vwv Ev zr xepalj acıno Eneysı Ilao9Evov 
uolgas x3', 0 Ö& Erti vov dediov wuov drueyeı Xniwy uolpag C', 
0 Ö8 vorıwregog ww Ev roig OnıoFloıs onelenıv arceyeı IIag$Evov 
zegl uolgag ıy'. ws ovv Övvarov, Ta ubv Duola ro down 
ueon rou Kevraipov Uno tw Sxoesciw xelodaı, ra 6° Inmovpare 
uno Tals Xnlais; napaziuneı ÖL xal tovro 6 Arttalos (fr. 19) 
WS EU EiENKöTOg avroü. 
29 d& Li | 31 @c evonxorog L. 


V. 431 «ev» Marcianus, «zo» multo ad linguae integritatem 
rectius Hipparchus, etsi falsum illud ex imitatione Homerica ortum 
esse potest, velut Il. IX 445 ovd’ ei xev ünoorain Feog avrog (ubi 
tamen vrroorıjn corrigas) et quae congessit Krueger ‘Gr. Sprachlehre’ 
II 2° (Berol. 1859) p. 108. Res incerta. 

V. 433 «palvoı= restituimus ex L: ‘si faciat nox, ut splendeant 
signa similia’. «zevyoı Marcianus, et ita Vaticani scriptura «revy® 
emendanda est, quamquam ne hoc quidem a probabilitate abhorrere 
reputanti patescet. 

Quod v. 438 «yeile'» pro varia lectione ad «XnAcl» adscripsit 
secunda Marciani manus, contra triplicem Hipparchi et Attali et 
Marciani societatem non valet hilum. Neque unquam ‘de labris’, 
sed “de forficibus’ loquuntur astronomi. 


XXX. 


I p. 200 E 2» d& roig Eng zeegi Tou Takadlov xurnlov einwv 
Ercıpkgeı, OTı TWv TE00agwv xuxAwv Ödvo Tooı eiaiv, oi d& Övo 
okkı Ehaocoves, Abywv ovrws (v. 477—479)' 

To Ö° nroı xooınv utv allyxıos ovnerı xuxkog 

diveitan, ta ÖL uerea 70001 nıavowv seo Eovswv 

ol dvo, toi dE opewv ulya ueloves eiAlooovraı. 
ovx ev dE uoı doxei Akyeosdaı ovdk Tovro, örı "nohlın EAaoooves 
eloıv ol Tposcıxoi Tov lonuepıvov xal rov Lmdıaxov‘ EAa000v yap 
7 To 1a’ u£geı Aelnovrar avırWv. 


2 rovrwr ante looı add LV: delevi | iooı LV [3 noav L || A d’ nroı V: Ön 
Tou L, d,jtoı Marcianus | 00x &rı L]5 neo’ V16 opywv L || ueya uelovog L, 


uey auslvovog V. 
i* 
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XXI. 


I p. 202 D äöng de pnoıw (v. 488—489)° . 
xalol 7’ "Ogpiovgeoı wuoı 
avrovy Ödıvevovsaı Einkaukvor svegi xnunkov. 
&v Ö8 Tovroıg rel&wg ayvoel. 


V. 489 «aurow» confirmat textu Marcianus, dissentiente para- 
phrasi scholiastae ad v. 487: örrdal d’ "Irıneioı] al dd zoV "Irmov 
(pnolv) Orrkal xal ö Tou’Ogvıdog augmv 00V avım zn anpa nepalı 
xai 08 Aausegol tov Opiovgov wuoı avrov srepl TOV Xuxkov Xıvoüv- 
rar nepieladFevres xal Eyxeluevor. Becurrit in quibusdam recen- 
tiorum idem illud «@vroi» nec absonum videtur, modo ne anti- 
quius certiusque Hipparchi testimonium obstaret: “eodem vestigio 
eirca Cancri eirculum agitati dici eodem iure potest quam «vrov 
vl Teoln, avrov zWd Evi dnumw, alia Homerica. 


XXXIM. 


I p. 202 E &öng de now (v. 490—496)° 
n 0° öAlyov Qeosraı vorwseen ovd Enupßalleı, 
IIagstvos, alla Abwy xal Kapxivog. oi udv äu’ aupw 
EEeing ndaraı Beßimuevoı, avrag 6 xuxkog 
10» utv VO 0117905 xal yaoıdoa utyoı ap aldw 
zeuveı, vov ÖL dınvenewg Urıevegde yelelov 
Kagxivov, nxı ualıora Ötyamouevov xE vonoaus 
0090», iv’ opsaluol xuxlov Exarepder loıer. 
ravra uoı doxei Ovupwvwg Tois parvoußvors eignxevaı. 
4 BeBoAnusvo: Marcianus, cf. supra p. 75'117 vonoaıs etiam lemma Mar- 
ciani: vonoeız textus Marciani | 8 Op9aruoio L. 


V. 491 ol udv au’ aupw Ebeing nearaı Beßinusvor "hi quidem 
(Leo et Cancer) ordine cubant icti. Neque enim ita iacent, ut 
in universum alter sit pone alterum, sed ut nihil vacui spatii inter- 
.ponatur. Accedit imitatio Homerica, ubi in versus exitu saepius 
au’ Kupw coniungitur (Od. XXI 188. Il. VII 225. XXIII 686). Ita- 
que facere cum Hipparcho praeplacet, etsi «oi utv ap aupw 
recte diceretur inserta continuandi (ut ita dicamus) particula «ago» 
vere epica. . 
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V. 506 modo «ZAagyoou Tosevrngog» modo sayavov» Hipparchi 
codices, cum alterum utrum suo in exemplari astronomum habuisse 
necesse sit. Nam usus adiectivi ZAapooc stellis sideribusque ad- 
positi is est, ut levem et splendore vacantem significet, velut 81 
all’ Eurng vaxeivaı Enöowıaı' ov yap Elappai, 335 sq. oi de dn 
alloı, onu Euevaı ueiteocı (Canis), 2ZAapporepoı rreglxevraı, 
v.518 &rl oi xal 2Aapeos Kenrne, i. e. obscurus. Posse fieri 
negamus, ut in eodem carmine Sagittarius modo splendidus prae- 
dicetur modo obscurus, et alterum utrum eo studio et consilio inter- 
polatum dicimus, quo novata multa esse in Arato iam veteres con- 
questi sunt, poeta ut ab inscitiae crimine purgaretur. Itaque illud 
praeoptabimus, quod a rerum natura et veritate aberrare videatur. 
Cumque stellas vel secundae et tertiae magnitudinis hoc sidus 
complectatur, “obscurum’ non iure vocaveris. «ZAapeai» igitur 
scripturam praestare in Hipparcho contendimus. Et quoniam non 
modo alterum Hipparchi locum, verum etiam Marciani textum 
(addito tamen nota marginali: yoayeraı zai «EAappov Tosevrnooc) 
interpolatio commaculavit, ex codice Arateo illi persimili deprava- 
tum esse Hipparchum tuto vel hinc adseveramus. 


XXXV. 
I p. 204 D egi ö& Tov lanuegivov 6 ulv „dparog ovrwg Akyeı 
(v. 515517) 
onua d£ oi Kowög Tavpoıo Te yovvara xelraı. 
Kouog utv xara unxos Eimkausvog dıa xuxdov, 
Tavpov dt oxelewv 000n sregıpalveraı oxkaE. 
iv Ö& Tovroıg nyvontaı ra zuegi Töv Kouov. 
3 oi Marcianus: zoı LV U 5 oxAa& Marcianus Apollonius Arg. III 1308 
alii: oxAag LV. 


Dativus «0% v. 515 necessario requiritur, quia signum 'circulo 
aequatori sunt Aries et genua Tauri. Itaque hoc versu (et 517) 
ex Marciano in Hipparchum emendatio redundat. 


xXXXVl. 
I p. 204 E &öng de pyow (v. 518—520)° 
iv ÖdE TE ol Lwyn Eupeyyeog Nelwvog 
2 Cuvns L | E&upeyy£og etiam Marciani manus recentior. 
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5. Praestat Hipparchus Mareciani contextui his locis: I 47 ıp&gov- 
ıaı Hipp. et Marcianus inter lineas u yrovyraı, I1 49 Ercıreiverau 
Hipp. u axoreivera:r, III 59 ualc Hipp. w uakıora, VI 281 zerepvyı 
Hipp. et Marciani manus recentissima u omissum, XII 538 avegyo- 
wevoro Hipp. mw Eexousvoro, XVII 147 ueoon d’ Hipp. n ueon, 
XIX 233 &. Hipp. n omissum, XXVII 467 asckarses Hipp. w 
archavieg, ib. 541 arcoreivera. Hipp. n aroreuverar, ib. 555 dum- 
Öexades Hipp. n Öduwdexadus, XXIX 479 ueya ueloves Hipparchi L 
m uty' auelvoves. XXXVIII 523 xar’ auröv Hipp. vw xar avrovg, 
fortasse XLII 651 auzöv Hipp. m arrei, XLIII 693 «200» Hipp. x 
ycov Attali et Mareiani. 

6. Multi denique versus ne pusillo quidem intercedente scrip- 
- turae discrimine in codice Hipparcheo (sive codieibus Hipparcheis) 
et in Marciano iidem exhibentur. 
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tamen tollere verborum depravationem nequiret. Exstat indiculus 
in Crameri ‘Anecdotis Oxoniensibus’ III p. 413 ex scholiis in Ba- 
silii “TIeoi yev&oeıwg' orationem Baroccianis (85 fol. 118) descriptus. 
Alterum (C) ex Achillis vita Aratea p. 55 Westermanni iam pridem 


“‘Herm’. XVI adsumpsimus p. 386. Catalogos componimus. 


C 
Ercırerevyußvws 6 avrı) (Arato) 
&ypapn ra Daıvöueve, (ug TrapEr- 
doxuunsrvaı sravrag br’ Aga- 
tov. xal yap Evdofog ö Kyl- 
dıos Eypawe Darvousva xai 
Aaoos 0 Mayvyns (ouyl 0 Eo- 


wioveig, all Ouwvvuos akkoc 


Aaoı tin "Eguiovei), ai Eouur- 
05 ai Hynoıavas xaı Agıara- 
payns 6 Bulavriog zal alkoı 
scolkol, wv zal ITrolsuaiog ue- 
wyntaı 0 Bacıkevug Idrorpveoıv 


D 


oi scegi Evdo&ov xai "Inzaoyov 
zar AJwdwpov Tov AkeSavdgeu 
uadmuarızol zolov Ovvrasır 
Erroayuaerevoavro nal -1a00% 
(oux 6 'Epruoveig, all Eregog) 
xal EoatooFEvng ö yoaunarızos 
xaı Nlerwv 0 yewuerons. 

1 evdegıov codex: ‚corr Cramer | 
3 n0Aov ovvragıy ex artis pseudoeu- 
doxeae acrosticho (supra p. 124) cor- 


rexi: £nitvoarto oiov codex || + zul 
4@0og corr Cramer: [ix8Acos codex || 


x 5 ovx codex. 


nvrwe' «sv Hynoıavaf xai 
Ip \ > ’ 

"Eounnog (ta) xar aidenv 
teloca xal 1v0AA0l TaUTa Ta (paı- 
youera Bißhoıg Eynar&devror ard. 


12 titulum iniuria in suspicionem vo- 
cavit Robertus “Catast’. p. 221°. 


Duo coneludimus, (1) Dawousva et Ilokov auvıaSıv esse de eodem 
argumento accipienda, (2) efferendi Arati gratia olim in certam 
quandam Arati vitam indieis exemplum fragmentis C et D commun': 
inductum fuisse. Hoc assecuti etiam secundae apud Westermannum 
vitae Arateae (p. 57) catalogum E, quamquam una Hipparchi 
mentione similitudo continetur, ad eundem biographum revocare 
non haesitamus“”). Animadvertas enim et in rationem ducas non 


‘, Vitarum Arati scriptores iam Naekius (‘Opusc.' I p. 13'!) cum iudice 
AA* comparavit, ut tamen prorsus de eclogae utilitate aberraret ac iure a 
Meinekio “Anal. Alex.’ p. 241 sqq. castigaretur. Novit indicem (ex eodem quo 
ceteri vitarum scriptores fonte) etiam Theo mathematicus, cuius tertiam vitam 
esse apud Westermannum ex codice Ambrosiano demonstravimus “Anal. Erat.’ 
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Anarı BIOGRAPHUS 


A B c — D | E 
Ar | \ 
1 AUrohkcimog yoaunarızds | 
2 Aolorvrkog uiyag \ 
3 Yplorvikog 1rQOS | 
4 Ypiorapyos Yoauuarızdg b 
5 Ugısroparns “ ‚5 Horrogarng 6, 
6 iEZandpog Alrwwaug ' Butavruog, 
7 44Sandpog Eyiotog | 3 Atgandwos 6 
8 Aldvuog zorygdg \ "Ey ioıoz 
9 Eraiverog Iregos 
10 Epmerzos zeperarytızos \ 
11 Kakkluagos Kvenratog } 
12 Kitöorgarog Terddiog N { "1 Kilooroaros 
13 Novumvog yoauuarızdg 
14 Tapuewiörg (— 14). | 
1 420440609 | 
14 deod@gog !3 denpos 6 !äe- 
18 Erdogos | Zandperz 
S Zyvodoros | 
11 Zivödogog | ? 
19 Ocidwgos | 
7 Miwödoros |1ElsoSogKvidıos 1 Eldozoz 
= 3). |2.A@0056 Mdyung 4 Adoos 


Yadzandws 5 
Avzairns 

Uraxplur 

Aogreniduwes 


(= 5). 6 Altar b yiw- 4 
| res (= 6). 

i 5 
| i 6 
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dant: quod quibus argumentis demonstraturi sint opperimur euriosi. 


a 
Novum sed longius iter insistendum. Personas indice ‚ad 
ordinem litterarum commemoratas percensebimus. » Inime 


1. ALEXANDER ÄETOLUS, qui cum Arato Pellae apıd Antigonum 
versabatur, egi od reölov egisse solummodo A* indienlo — non 
vita quoque Arati altera, quemadmodum dixit Meinekius in “Ana- 
leetis Alexandrinis’ p. 241 — perhibetur. . Rectissime vero Nae- 
kium idem falli pronuntiavit Meinekius, quod Alexandri ingenium 
poeticum a tali argumento alienissimum fuisse eumque “Phaeno- 
mena’ seripsisse se erediturum adfirmavit nunquam “Opuse. phil’. 
Ip. 13", Diserte enim Sextus Empiricus ‘Adversus mathem’. VII 
p. 331 Bekk. ro ö2 omueiov “sg omyusiov wera mwohkv, Ws paoı, 
uöyduv dıdaorerar, olov zo zara zußegynzuniv, ‚örı. area ‚dori 
Önkwrıxöv zal yerucvwr xai (N codd.) eudlag. woaurwg dR za 
apa 1015 ra olgdrıa roayuarsvgautvog, zutazceg "Agarıy xat 
"Akstavdew zo Alswiö. Cuius ex verbis conicias reapse Alex- 
andri ‘Phaenomena’ Arateis haud fuisse dissimilia. Versus viginti 
quattuor ex Aetoli carmine Theo Smyrnaeus adfert de stellarım 
errantium ordine p. 138—141 Hiller,, Ephesio adsignat Pseudo- 
beraclitus “Alleg.' c. 12 Mehler. Fuit cum docti cederent Naekio 
haee Ephesii esse frustula mordieus tenenti (Meineke p. 244. 372; 
Hiller “Mus. rhen. XXVI p. 586). Argumenta Naekii nentiquam 
suffieiunt. Ergo dregouer. 

2. ALEXANDER Erkesıus, “Lychnus’ cognominatus, Strabonis 
tempore poema condidit de caelo: Strab. XIV p. 642 (inter elaros 
Ephesios est) HAfavdgos bnrwe, 6 Alyvog mgooayogsvdeig, ög 
xal &nolıreivaro zal Ovneygaryev loroglav zul Eren xarelımer, dv 
olg za ve oügarıa Örariderar xal Tag Nreigovg yeuygapel, zus 
Euaornv dxdoüg wolnue. Neglegentem hominem et non bonum 
poetam Cicero dieit in ‘Epistulis ad Attieum’ II 22, De titulo 
conveniri nequit. Meinekius p. 372 ex vita Arati altera p. 57 W. 
Daıvöusve suspicatur carmini astronomico inseriptum fuisse. Quin 
alium aliquem ? 

3. ALEXANDER LycArtA, si recte appellatur, ab oppido vel 
vico nobis ignoto Lycaea nomen traxit”*). Homo obrutus oblivionis 


») Cf. Strab. XIV p. 674 (Athenodorus Tarsensis) öv xal Kavarlıny yaolv 
dno zaung tıvög. 
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ille 'grammatieis hand minus ineubnit quam. poetieis.. Seripsit 
“ITgös Zmvödorov’ fr. XI (ed. Michaelis, Halis 1875). Grammatieus 
erat etiam Ap. Archibii f., ‚et grammaticus ‚et, rhetor ara 
(Sehrader “Porph. I p. 126). lass 

ImDk Asnrasın Balnmngelnhebrieie tanken TnanATLTEUneR 
lestium seriptor. Reliquit ille "Ileg} ueye9ov xal anoornudruwv ıAov 
«at oelnvng' libellum. Inter canonographos, i. e. ealendariorum com- 
positores, ab eclogae Vaticanae auctore relatus est (supra p. 140), 

10, ARISTARCHUS GRAMMATICUS Alexandrinus, diseiplinae gram- 
maticae conditor elarissimus. Of. caput IV fin, 2 0005 

11.) ArısroPHANES Byzantıus.  "Verba. deiorogavns ö. Bu- 
Zavrıog (in. C) mon ‚dubito quin corruptela. laborent, gquamguam 
quem substituam. astronomum non habeo; cogitabam de Aratı 
magistro, quem tradit vita ed. Bekk. p. 48, 20: kviou d6 pacı wor 
Agarov Mvaoeov zuargög yeyovkvaı,. Aeuoroskigou. DE Kira nadn- 
karıxoü dıexoücar: sed de patria huius viri mihr mihıl constaf 
Nauckius in ‘Aristophanis Byzantii fragmentis” p. 283. Egregie 
vir praeclarus erravit, quamvis Wachsmuthii tulit consensum ‘Mus. 
hen. XX p. 456: eur quaeso libram “De caelo’ vel“parte caeli’ anti- 
quitus probe traditum demamus Aristophani?”) Versibns argumen- 
tum illud complexum esse Aristophanem Susemihlius arbitratur 
suo perieulo (“Historia litt. alex. I p. 448). Tacent antiqui. 

12, 13, ARISTYLLI DUO GEOMETRAE, Testes ceteri unum appel- 
lant Aristyllum saeeuli a. Chr. III nobilem observato caelo astro- 
nomum: cf. Ptolem. “Magn. Synt.' VII (II p. 2 Halma) Haupt 
“Opuse. 1. e. “Anal. Erat.‘ p. 14. Seripta pedestri sermone Plu- 
tarchus attingit ‘De Pyth. or. c. 18: 006’ aorgokoylav adoforegav 
inoinoav ol zregl "Agioragyov (Samium) #ai Tıuögagın. al "Aei- 
orvhlov zul Irrragyov narahoyadnv youpovres. In A* Aeiorukkog 
uöyag et Apiorvkhog uıxoös adferantur, ut eum, qui supplendi 
catalogi A gratia A* composuit, semel eredas defecisse a se ipso 
suaque ratione, quae nequaquam in explicando priore, sed, ut dixi- 
mus identidem, in augendo consistit. Of. tres ALEXANDROS. 


»°, Perversa M. Schmidtius. molitus est in “Philologo’ IX p. 185 Y4gı- 
010. .... 00 @ngalov in.Vita II ballucinando, Intempestiva idem. diligentin 
Aristophanis infimae aetatis astrologi admonuit “Anth. Planud.' p. 133 comme- 
morati, D. Volkmannus ‘Symbol. phil.’ II p. 721 4giorogayo» in indice novare 
frustra voluit pro Aristophane. 
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Tangi a Cicerone Boethi stoiei Prognostica secundum commen- 
tarium Arateum tractata Geminus ]..e. evineit. Respondet Quinto 
Tullio Marcus II 20, 47: 
Et.eo quıdem. loco et «Prognosticas nostra pronuntiabas 
et genera herbarum, scammoniam aristolochiamgue 
‚radicem, quarum causam ignorares, vim et eflectum wi- 
deres. Dissimile totum. Nam et prognosticorum causas 
bersecuti sunt et Boethus stoicus, qui est a te nominatus, 
et noster etiam Posidonius ; et sı.causas non reperiantur 
istarum rerum, res tamen ipsae observarı animadverti- 
que potuerunt. i 
Tandem inventus, qui Romanis Arati Phaenomena expediverit 
interpres! Adde quod in ipsis ‘De divinatione’ libris "Prognosti- 
corum' ex Arato translatorum Cicero excerpta proposuit. Vel titu- 
lum tertiae partis “Prognostica’ ex Boethi distributione Aratea 
recepisse Ciceronem prona est suspicio. Neque igitur causam cogno- 
seimus, eur, de Ciceronis fontibus si quaeritur, Boethus semoveatur: 
semoverunt cum ceteri tum Hartfelderus “Die Quellen von Ciceros 
zwei Büchern De divinatione’ (Freiburg i/Br. 1878) p.9. Velut 
II 70, 145, ubi Stoiecum se compilare Cicero dieit, Boethum nobis 
audire videmur de lolliginibus, quod apud Plinium XVIII 87, 361 
redit“), et de delphinis: 
Gubernatores, cum .exsullantıs lolligines viderunt aut 
delphinos se ın portum conicientes, tempestatem signi- 


94) ‘ Praesagiunt el animalia : delphini tranguillo mari lascivientes flatum 
ex qua venient parte, item spargentes aguam, idem turbato tranguillitatem. 
Eolligo wolitans, conchae adhaerescentes, echini adfigentes sese aut arena 
sabwrrantes tempestatis sigma sunt‘. Plinii Prognostica ex Varronis “Ephemeride 
nayali” hausta (Boehme p. 30. 36aqg.). Lolligo volitans in excerptis “Theo- 
phrasteis” c. 40 commemoratur (z0Ao10) 2x rov vorov nerönero zul teuhldes 
zeiuögieı) et apud Suetonium (Isid. Hispal. XXXVIN, Bochme p. 42). Accedit 
quod et gubernatoris exemplum et medici, quod in Ciceronianis antecedit (medici 
sigma quaedam habent x venis et ex spiritu aegroti, multisque ex aliis future 
Prassentiunt), simili modo & Sexto Empirieo coniunguntur, ut solemnis baec 
iunctura ad eundem auctorem revocanda videatur. Propositis enim, quae Ale- 
xandri Aetoli causa attulimus p. 149, pergit Sextus: xar« raur& öb zul zoig dur 
reis larpedovow,.olon.zo Kpeubag.zalı mupzörng zur alrlun zalı ro 
diyog zal ra dla, av 6 un ddaybels oiz dvuikaußavere og onuelov. our 
du alströv korı ro onueior. 
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ciemon XLIT, Eudoxus XLVIII. Nos seguimur observahionem 
Caesarıs maxıme, haec erıil! Italiae ratıo) “"Nauticam’ Thaletis 
“astrologiam cur Boehmius intellegendam esse negarit, nihil causae 
est. Ipse quam protulit, ea pernova quidem opinio sed futtilis 
(p. 74). 

43. THEODORUS Cyrenensis, nobilis et astronomus et mathe- 
maticus, docendo ac scribendo gloriam consecutus est. Praedicatur 
a Platone tribus dialogis, Theaeteto Sophista Politico. 

44. TIMOTHEUM ab apotelesmatico distinximus ‘Herm. XVI 
p. 391°. Iacet ignotus. 

45. ZENO sectae stoicae auctor. Nam non modo in universum 
Stoici habitabant in hoc studiorum genere (Diog. Laert. VII 145 
alibi), sed ipse Zeno libro ‘Ileoi zov öAov' de astris disputavit 
(ib. 136 sqq. 144 sqq.). 

46. ZENODORUS fortasse mathematicus est s. Ill, qui post Archi- 
medem ‘IIeoi foou&rowv oyyuarwy seripsit. Cf. Susemihl. I p. 761. 

47. ZENODOTUS. ‘Stoicus affertur, Diogenis discipulus, Diog. 
Laert. VII 30, idem fortasse Alexandrinus (Zeller III? 1 p. 48; Suid. 
s. v.); Aetolus de love Arateo in scholiis Germanici supra p. 27°°); 
denique, nibil iam ut sapias, “Mallota’ idemque ut videtur stoicus 
in censum venit, Cratetis discipulus, cf. schol. Marc. ad Arati v. 33 
dirten Ev erwmdeı] Znvodorog dE 0 Makkwıns "Öintov’ NaouGe To 
xahovuevov Ölxtauror. dia ToiTo xai Evwösg tovro elenosaı”). 
Recte Schraderus ( Porphyr. Ip. 431') hoc interpretamentum Ara- 
teum a libro “IIoog ra aderovueva (etsi scholio ad v. 28 vel Ari- 
starchus impugnatur) separavit, Puschius ad commentarium Arateum 
rettulit recte in "Quaestionibus Zenodoteis (diss. Hal. XI p. 157). 
Itaque commentario in hune poetam scripto zregi Tov zroAor Mallota 
Zenodotus agere perbene potuit. 


Perlustrato seriptorum de caelo ordine rei samman in Stoi- 
corum frequentia deputamus. Decem arcessivit Stoicos cum ipso 
disceiplinae conditore, unum praeterea Peripateticum; contra deesse 
reputa Platonpicos et Epicureos, deesse omnem quoque astrologorum 


75) Absurde Graucrtus in scholio Germauici e verbis Zerodotus Aetolus 
et Diodorus aiunt efficere voluit Zenodotus Attalus Diodorus aiun! “Mus. rhen.’ 
1827 p. 345 *. 

76, Cf. de “dictamno”’ Zenodoteo cap. VI. 

11* 
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qui proprie vocantur memoriam. Accedit quod commentationis ex- 
ordio vocis zcoAog in titulo usum demonstravimus stoicum. Abundat 
porro index etiam grammaticis, abundat poetis. Hinc grammati- 
cum aliquem, qui saeculo primo p. Chr. exeunte vel altero fuit, 
sectae stoicae addictum, poetarum Homeri et Arati potissimum 
interpretem (quales erant Boethus et Zenodotus Mallota, ipse deni- 
que Achilles) catalogi compositorem agnoscere nobis videmur. 
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bonitate insigne. Enumerantur ab Achille ordine 1. oi zöv oigavov 
Atyovres Aia, 2. ot d& Ala vov alhiga ragakapavıeg, 3. oi de 
Aa zov Ähıov vongavreg, 4. oi dt Hia rov döga aroügavres, 5. ol 
dd Jia zov avdıröv. Quibus peractis suam Achilles (si est Achilles) 
sententiam proponit p. 27, 21sqq.: ui» d& doxei zguyüg vo won 
"Aoarov rroopeosotear zeh. Quinque igitur interpretationis exempla 
eongesta videmus, cum non amplius tria Achilles ipse commen- 
tatiuneulae exordio p. 23 pollieitus sit: Jia de ol tv rar ougavor 
1), oü ö8 röv how (3), ol db nor uudınöv Ledifarre (= 5). 
Patet aut exeidisse duas in initio explieandi rationes aut in sub- 
sequentibus totidem fraude abundare. Utrum verius sit, scholiorum 
latinorum adiumento facile assequimur: 27 quaeritur, cuiws Toms 
meminerit, utrumne fabulosı an naturalts. Ergo duo in-ani- 
versum interpretamenta enarrator ille quisquis fuit primarius seeta- 
batur, ita tamen ut ‘naturalem’ lovem triplieiter divisum esse 
dieeret certo quodam modo: 'Z/ Phllosophi quidem-plurimi natu- 
ralis aiunt eum Iovis meminisse, KPATH> autem Iovem dietum 
caelum, invocalum vero merito aerem et aetherem, quod ın his 
sint sıdera. Subnectit latinus e Crarere eadem Homeri Arati 
Philemonis comiei de Iovis vi eaelesti et de Iovis vi aerea dieta, 
quae apud Achillem legimus. lovem esse aetherem, ut hodie res 
est mutilato eommentarii textu, testimoniis non declarari fatendum, 
sed confidenter dieimus exstitisse olim ibidem fere ea, quae p. 24, 
7—23 in Achille oeeurrunt. Quid igitur eoneordante cum Achillis 
initio interprete latino statuemus? Non plus tres loves diserevisse 
eum qui primus haec scripsit, sed dissolutum a Crarere lovem 
physieum item-tres in notiones, caelum aetherem aerem, addidisse. 
Narraverat ita Achilles quoque nec eulpandus, si librarius aliquis, 
aceuratus qui sibi videretur, dissecando et traiciendo quinque loves 
ex tribus effeeit. His expositis id tenemus, etiam Achillea omnia 
quae de love physieo sunt reddenda esse Mallotae: p. 23, 5—24, 
23. p. 25, 21—26, 20. Est hoc aliquid, quoniam quae p. 24, 7—23 
ad aetbeream Iovis vim pertinent iisdem etymologiis eodemque 
Euripidis ornata frustulo in “Heracliti' allegoriig Homerieis rever- 
tuntur 0.23 p 49 Mehler.: ein ö’ äv (olueı) zo0ro Zeig dreb- 
vuuog Hroı 10 Tv nageyousvog arderog Y apa ev Ereugor 
Lea ourug wvouaauevog. auekı 62 wal 6 Evgeiöng row Öneg- 
rerautvov altkga pnalv (fr. 941 N): 


175 


Demonstravit p- 91—94 Heracleonis subsidio Dielesius vetustiorem 
Pseudoberaclito illam quam adseripsimus philosophorum esse seriem. 
Crares amabat placitorum ex Homero efferre originem (Wachs- 
muth. “Mus. rhen. 1891 p. 554). Ergo quae hoc ‘Heracliti' eapite 
explicatur disputandi materia — dietionis tumorem cave “Heraclito’ 
adimas coloribus rhetorieis fucato — CRATETIS esse veri iam nune 
simillimam. Veritatem ipsam ut naneisei possimus, longius exspa- 
tiandum est. Pertinent 'enim huc ‘Heraclitea’ nonnulla (c. 23 p. 50 
Mehler) adversus Peripateticos effusa, quae eadem in Pseudoplu- 
tarchi “De Homeri vita et po&si’ libello e. 104 p. 1141 Wytt. de 
Aristotele eodem prorsus rerum narratarım conexu leguntur, omissa 
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tamen omni, ille quam immiseuit, irrisione: 


‚ “Heracnırus'. 

ai ovv zo zeeumrov 6 "Hhrogz 
iva Tı zal wegtsarnrınoig yıko- 
aöpoıg yagionreı, "Oungog dre- 
»ulloaro »al Torov" afıouoe 
yag Eregav roü scugög elvar Tal- 
any any pic, iv zurkopogn- 
zırv ovoualovsı, meurtov elvar 
zoUro Groıyeiov Guokoyoüvreg’ ö 
ubv yag aldng dia zw zoupo- 
anra mroÖS Toig avwrarı ywgei 
zorravg, HAıog db nal geknvn zal 
zuv Öuodgiuwm abroig Eragrow 
aorguw nv dv zurkı pogar 
Ötwobuere Ötarehei, rjg mvgW- 
doug ovolag ühkny rıva divanır 
tgovra, 


“PLUTARCHUS. 
drug dt nal egi "Hklov zırcı- 
oxeı, obr &önkov, Orı zuxkoma- 
dar )erip Em Öüvanir reore udv 
Öntg yalng paivera, audız ö8 
ind yıv eneiaw ... xal bıri 
roirıu 6 Zeig alröv waganaher 

(Od. XII v. 385 —386) 
"Heir' ‚nror ur 00 uer' udava- 
Toıı päsıne 
„al Iynroicı Booroiow di 
Lelöwgov &govgav. 
BE dv Önkoi, Örı ob mög dorıv 6 
“Hiros, akl Eriga vıg #0elooom 
olola* Öreg wal "Agrororeing 
ünlaßev, eiye zo dv zeig dorıv 
av@pegkg zal üruyov nal eidın- 
keımrov xai ptagrov, 6 de’Hhıog 
xurkopogntixög xal Eunpugog el 
aldıog al ümsagros ("Meteor 
p- 339a 11sqq. Zeller II 2° 

p. 434), 


Prompsisse utrumque ex eodem allegoriarım Homericarum corpus- 
culo, quod antea exscripserunt, manifestum. Quid vero? CrArErıs 
esse illud nonne impedit quod non plus quattuor elementa Homero 
idem ille reliquit? ‚Reliquit, Wachsmuthii euidam si fidis supple- 
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allegoriarum syllogam Crarerem adpellavit c. 27 p. 58sq.: za 
Taöra yubv zregi Hipalorov (de re Lemnia primo Iliadis libro narrata) 
gikovopreeov. ü yag diri ro sagdvrog og regarelav wa nv 
KPATHTOZ yıhovoplav, ürı Zeig dvausrenaıw zoo wavrög &oscou- 
daxubg yerkoduı dio rugooig loodgouovcew, Hpaiarıy re xal Hiiw, 
Örerezungaro zo0 x0ouov ra Öaorijuare, vov uw üvader dro 
zob Bnkov xakoyubvov ölyas"), zov 6’ am’ avarokig els low 
ameis peosodaı. dir zoür’ aupörsgm za Guveggörder üya 


.yüg Heklıy zaraduyrı xänneoev "Hpauorog &v Ajunıp" toöro volvun, , 


ölre »oowırn mıs avantronaıs, ei" (d mı uahkov akndHs) dor 
akamyogıx) zoo za® ijuäg mugög avdgWroıg apadonıg, ouötv 
aveßts regt Hoaiorov ap’ 'Ouigwy höherrar"). Vides quomodo 
cum ÜkATETE egerit “Heraclitus'; etiamsi mirifieum viri interpreta- 
mentum improbet atque derideat adeo, nihilominus non propulsat 
sed dubitanter cohibet iudieium. Multum CrATEs apud illum auctori- 
tate valuisse censendus. Proinde exspectamus firmiter, alibi etiam 
plariens Heraclitum Craterıs allegorias Homericas expilasse. 
Ipsum illud quod modo absolvimus caput interno vineulo cum 
praecedenti conligatur. dio zugooüg loodgowouvrag Vulcanum et 
Solem rates esse voluit ec. 27, idem hoc per disputationem c. 26 
sparsum esse ultro intellegitur. Claudieat Vulcanus Homerieus 
(U. 1v. 592sqg.); zul roirog Ö’ Önoxgimwrerai vıg Oumeip piho- 
00pog vous’ ob yag sAdouaaı rroımrınols roig axolovra; reonum 
avrixa ywAöv julv nagadtdwxer "Hpaıorov, vor LETAgag zal Aug 
uvdoinerov salda — To0ro yag Gmgenks Övrwg Iorogsiv zegi 
Yeod — all’, Brei 1) TOO zevgbg ovale dincki, al ao ubv aldegıor 
(ug Evayyog elgjzaner €. 23) drrl vjg avwrarı roü wavrög alugug 
obötv boregoüv &yeı ugög wekuısrmea, voo Ö ag’ ud swugög h 
Uhr gdoyewog oloa yagri, zul dia rg Ömorgepoiong ag” 
Exaora [wrrvgovulvn, dıa ro0ro ıyv ulv ovvegwg oSurarnv plöya 
"Hiuöy ve zei Ala zug000yogeveı, ro 6’ drrl yig zig "Hpaıoror, 


*) Quintus Smyrnaeus sese Orateti addixit XIII v. 483: B7Ao» ds dere- 
eöevre Burngov dvelliyaı. 

") Crateti istam allegoriam componenti obversabatur fabula de aquilarum 
pari ad metiendum mundi spatium emisso delphica. Ad Pindari “Pyth.’ IV 
v.6 zovala dıbs alyrav m&gedpog (Pythia) scholiasta notavit: Adyog rıg zor- 
vörog frepıngel, drı 6 Zeug ro ueoalrerov vg olxovulung zarauerpnaasde 
Bovimdeis loovs zark zb Tdyos derovg dx Sorwg zal dvaroajg dpnxev xri 
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Isi 


profert, eadem in scholiis in lliadem Parisinis addito Cr ıtetin 
nomine leguntur. Mirandum raset, quod ren non manifesta tantaın 
sed et ad 'Heraclitum et ad CRATETEN graviasima ignorari videtur, 
nisi a Wachamuthio fragmentum Parisinum contractum nimin esset 


et obacuratum. 
Heracıtivs ce. 12. 
e’ 


ı 12 ar ni 


‘ 


ara air Or naldeı 
div 80 ogugumdig ok tot zokan 
og ua‘ vor jap ser IE dponor ' 
sid arm. aa sag waralnıgdeis ve 
tseoor totos to artıs Ds brue- 
Lahroratr. Gere zoirduepastı m gorın 
under gro (1. VIE v. Assag.r 
Ir I Fra aan: Aumıpor Yan 
rekionn 
ao vista uedanar Fi udugpon 
apa Ya. 
GUrRE zap w.arpirusren dassor nd 
sızra za Äyöizsıaı Arsgparoider 
(0: ‚qorgpean de vel ot,ypmror vo 0av testen: 
corr. Schow tois r Aion tageaıy. tianten 
or» arrı) har eos ripr se Mur. 
doearaı ze urn dmeriger ven Fi 
ytıpın Sonn nuatt urnakı tnısın. 
or gr zeura 710m oStiar. akda > 
site: or na’ za yag ittpodt or iOd. 
XV r. Zu yıoı Ida 0 en sr Ouı0n 


I ragosıse or», m 10 arm 100 


log euren  dtur ID ITEN dr zu,aae 


laımdanııs. esyan on ayrun 1gos oh 
arndı,;andar atorsinir zoaumıy. M- 


. hj f . . “. F 
sm Sar rınra 94,109aı 19 


vr eu 209g nis logarı, Ostus a.turtg- 
watı,.u1 dar. yıdızı'y de dıa tantan 00 


vn arndsissıoen. Zu Zi 9 apntıdız 


larır ©. uu.0unX rgıyr zag ni ur Iruatızaı 


(veiut cf. Cleomedes p. 218 Ziegler) sa 


Integrum frustulam cum Heraclito componimus: 


Senor. Par. II. X 
v.391 Cramer Ill p. 13ı. 
od ze KUATHE au 
Ir nn, sonares, gıkodoy au 
so "Ion vaqtias 
sidı0ı. Ayım cn r rı X 
oxıa DIS zUs 0100 10. 


a # 


vogws yireltan mer 1a 
AITHFZIN) de PITAN st da a 


zont. 


Schot. Op. XV v. 24%. 


Soon 166 vadı Trust) 


Is nei ara bon 
vStos icio zara oyr ua 
PARK. 

yiurndgen 


SCH HL. 
r 1a3101a 


‘ 


iv zinnead wa ig 
Mom 1200 ig ot Ar- 


zoıvan. 
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Ayııkkus aorcidog naraoxeun. wurkoregig yag nd ae 
xevxev Orchov "Hpaorog Woreg elrova ring zoouxis zreguödon ... 
vor Ö’ Oumgos löte Tri geiooopig Önougyün ziv nönmor edle 
za ueyıora vg zrgovolug Eoya uer& av adısunglvnzov nal xeyu- 
ueynv Uhnv &gahzevoev (Il. KVIL v. 4838q.)" 

dv ubv yalav Erevd', 0 oögandn, dv d2 Idkanaav 

n&hıöv 7° axduavra oekıjvny ve ackıjdovoar. „ 
Y FÜs nooumng yerkoeug einaguen muguror euehuoügor dugörnae 
av yivt elra di zacrn, zadirreg zıya Helay ‚reyn, zov oögavör 
duwpogwoe, ai zara zuv dvanerrauevwv aveng zöhrur aIg0av 
Eyes av Sahartav, eidg 9 Hhlo nat aehjum 1a drangıdevia 
zv ororgelwv ano voü srahaı yaovg Ipwrıoev (ib. v. 485) 

dv dd va reigen sravra, va 7° oVgavög dorepavwraı. 
di’ od ualıora opaıgosıdi, agadidwnev huiv ov oauov, WOreE 
Yag 6 oripavog xurkoregng wg wepahjg zuouog kariv, obrw va 
dıelwrora vv ogdvıov ayida zara opaıgosıdoüg Frenguiva ayi- 
narog elxorwg ougavoo or&pavos awöuaorer. Seriptura versus 
485 defenditur et Zenodoto et Aristarcho adversa: Zmvödoros 
sobganöy korijgixraı», Agioragyog soiganov lorspavumev» Venetus 
A, eui fidem perperam Wolfius (‘Prol.'* p. 146) et Ludwiehius (Ari- 
starchs homerische Textkritik’ I p. 434) abrogarunt. Dedueti in 
castra erisi Aristarcheae hostilia iam intueamur, si placet, quid 
de Oceano auetor censeat “Heracliti. Mare dieit ille (non fluvium, 
ut Aristarchus: Lehrs® p. 174) sinus quosdam emittens: Cleantheum 
hoe'”), verum etiam Crarersum Macrobio teste (comm. in ‘Somn. 
Seip. II 9, 15qq.)®) novo eodieis Genevensis insuper scholio firma- 


de engoß&ßnxe> dnkot meoxeyabgneer els dam’ . el dd ug dmiöneet, ng or 
wvöpuse & darge, lorw örı zp Ensiyowivy Eal Epyov og HguoLer aboie- 
0x» (consimile dietum alicubi a OrarerE notavimus). yalveraı db dx toren 
"Ounpos zal apaıposıdj; row zoauow eldiig* ol yüg oldv re ra ukv divew za 
de avariäkeıv, un obyi Ind yıv Too hAlov pegoyevov zul inkg yiv dviogovrog. 
eldwg db zal nuegiv xal vurrov ulyebos zal iAlov ziunoıw oldew drgßes, 
dtı zark rag robrov dugeg zal dvarohiz ı vg delßerm zark mv yulgur. 
Quantum ex antecedentibus ÜrATETIS sit, non dixerimus. Alia id genus CRATETEA, 
cum omnia conquirere non huius loci sit, praeteribimus consulto. 

»%) Gemin. p. 53 Pet., Wachsmuth ‘De Zenone Citiensi et Cleanthe Assio’ II 
(Gottingae a. 1875) p. XIV. 

2) 'Nunc de Oceano quod promisimus adstruamus, non uno sed gemino 
eius ambitu terrae corpus omne, circumflui, euius verus ‚et primus meatus est 
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illud eorruptum est aut aliam quam Aristarchei carminum Homeri- 
corum partitionem CrATes eomprobavit. Meministi quid ex Suida 
s. v. KPATHZ didicerimus p. 171: novem voluminibus complexum. 
esse ÜRATETEM Iliadem et Odysseam coniunctas. Ergo non corruptela 
litterulae numeralis «y'» sed vestigium distributionis CRATETEAE 
deliteseit. Exquirentes ubinam dixerit Homerus sive in Odyssea 
sive in Iliade zö wegıeyor zn yiv vera ro sheiorov Ausavov 
elvar — hac enim de re nune agitur, non de aqua potabili ex 
Oceano haurienda — frustra pervolutare poetam videmur. Catullus 
quidem 64 v. 30 «Oceanusgue, marı totum qui amplectitur orbem», 
Orpheus qui dieitur (fr. 220 Abel.) ixko» 7’ axauarov zahkı- 
bon Rxeavoio, ög yalaw Omar neigt Eye aupıekläag», Neopto- 
lemus Parianus «’Qxsavog, ri) (vel () sräce zregiggvrog twögdsree 
2,30v», Herodotus IV 36 Anaximandrum Hecataeum alios cavillans 
yehdw Ök Ögdun yig rregiödoug yoaıyavrag wohhkous Hön,; zul oudere 
voov &gövrus Bönymoauevov. ol Qnsavov re beovra ygapavoı egıs 
av ziv loüven zınkoregea Ws emo rögvov «r2.”') Simile cum in 
Homero desit, videndum est, num forte CRATETEO explicandi arti- 
fieio queat inferri. Patiuntur tale quid faeile liadis NVIIL versus 
606— 7°), ubi finita elipei deseriptione legimus haeece: 

dv 0’ drideı morauoio uya 0FEvog Rreavoio 

ävrvya zcag mwunarnv G&Reog Tune 7cormToio. 
Cui elipeus iste exprimere mundi globosi imaginem videretur, is 
eingi et mundum et terram in medio mundo positam Oceano con- 
ligere paene debuit. Ita olim Porphyrias ad h. 1. (I p. 239) in 
eodice Veneto A: dıc woiav alriav uovog 6 Axsavög a) magsorı 
7 banimaig vv Hey; Önrtov ÖL üre Erel avverreöv Eyeı wo 
Toö xoouov deüne. yyal yap ı... «neavög, () äce sregigpurog 
iwößdereu yIuv>. Deesse Neoptolemi nomen vidit Meineke p. 156 
‘Analeetoram’. Ergo supplemus, quoniam faeilius quam nomen 
proprium viri post >do exeidisse potest, (ö ITagıavög). Ita etiam 


*1) Aliter paullo comparata sunt adiectiva BI aRPBBROR, ie. megippvrog, 
cf. Musaeus v. 45 ühuareplov oyvok vıjoov al, 

®) Achilles ‘Isag. p. 143 D Aratum dieit, ut horkrontee eundem esse atque 
Oceanum contenderet, Ilindis et Odyssee exemplo perductum esse: «740g d’ 
dvogovae hınwv negieallte Aluw obgavov ds nokbgeixor» (0d. II v. 1), 
sv 0° Erea’ Qreavp haumobv piog Nero Fixov vixre uöhaman ent Lel- 
depo» dpovgan> (N, VIII v, 485—6). Of, schol, Arati p. 186 et epimetrum, 
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Id vero demiramur, quod “Ilias parva’ Proclo teste (p. 36 Kinkel) 
quattuor libros complevit, ‘Nosti’ quingue: nam hoe Crareris 
Odysseae, illud Iliadi, qualem nobis animo informabamus, plane 
responderet*). Quid? quod sanctus enneadis numerus in ÜRATETE 
altius videtur esse repetendus. Homero enim singillatim inter- 
pretando. lucem adferre ista de novenario numero existimatione 
fuit qui conaretur Pseudoplutarchi ‘De Homeri vita ac poesi’ II 
€. 145 p. 1185 W. autor: xai zoig uöv ouganloıg daluoaı za ıregıga« 
drroveueı (Homerus)‘ ö ve yag Niorwe Tloasıdunı Hvcı bvveaxız 
dvvda vavgovg (Od. II v. 7) .... zai dvria zur» övsuw voog 
dio Zußahkeı 7) wugg (Achilles I. XXIII v. 173), iva zo0g &urra 
Eau) arokimnrer . . uahıore OR mi) zur bvrda (apı up yenrar)" 
«ug veireae’ ö ydowv" roi Ö’ lvvda seavreg avöoren» (1. VII v. 161) 
zal «ivvugoı 7ag vol ya zal Evvearınyees 0a EU00g, arag wijxdg 
ze yeriadıv drveögyvioı» (Od. XI v. 311—312) xal «dvviuag ur 
üy& orgurov (ysro zjka Peoio» (I. I v. 53) zal brrüuag Seivıoos 
zal &vrda Boug ikgeuger» (I. VI 17a). wi ‚Iimor” oiv dor ö 
züy bvvda agıduög rehedraros; 6 Örı doriv üreo ou zgwrou swegıo- 
00 Tergaywvog zul EgL004XıS reegiaaög elg Tees Ötapoiuevog 
zgradag" cv Enaorn wahıy eig 1geig uovadag dıeıgeira”). CRATETE 
(quo Psendoplutarchum usum esse demonstravimus p. 175) per- 
digna haee ratiuneula. Sed nolumus certi quiequam sine argu- 
mentorum adiumento adfirmare. Legas Ioannis Laurentii Lydi 
“De mensibus’ eaput 78: Heiog 6 zig Zvveadog aoıduög Fr rev 
zorddwm zchngoluerog zul rag angdenras vis Feohoylag zara vv 
Xahdaixnv pıhoooplav, &g ynoı Hogpigtos, arooıLun. CRATES 
Chaldaeorum seientia astrologica imbutum Homerum esse voluit 
(Wachsmuth, p. 41), vel natione Chaldaenm mirifice contendit Zeno- 
dotus Crateteus: sanctam Chaldaeorum enneada applicasse ut Por- 
phyrium Plotino“) ita Homero CrATETEm num ineredibile omnino? 

Pergimus ad “Heracliti’ c. 49: ÖraneıBokoynoauerog d' ürto 

*) De carminum Homericorum divisione ef. Birt p. 470 et 444 (ubi rjv 
noAVorıyov, seil. ov6ßıßAov, dietam docet ut lihris duodequinquaginta dAryo- 


orlyoız opposita sit) et Wilamowitz "Hom. Unters.’ p. 309°. 

®) Notavit Aristonieus schol. Ven. A ad Il. VIv. 174: j denAn, Oru edeni- 
gogös dorı mopdg tor dvrka agıduon. 

=) ‘Vita Plotini’ c. 24 I p: 24 Müller oo di zal 2y6 revrjxorra teo- 
sage dvra Eyow r& tod IMwrivov Bıßhla dretAov uw eis BE dwweddag vi 
releuörgrı tod LE doıduoo al rals dvvedan dantvos dmrvyav. 
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simus geminum Probi locum p. 179, unde ne tantillum quidem in 
‘Heraeliti’ ipsius agello erevisse patefaetum est. Reddimus Orarerı. 


Deinceps de ‘Homeri geographieis’ quid Crares censuerit, 
exponimus. Qua in re Strabonis. potissimum legimus vestigia. 
Is p. 3 (Wachsmuth. p. 46) öre d& — inquit — xai go reis 
Horrous loyarıc sragumeartzig Lorıv, ovrwg „vifaro elrov zegi 
zig Aerrov (Ü. XV v. 489, Od. V v. 275)° 

ein d' Zuuogog korı hoerguv Qxeavoro. 
da wer ag ns, Agxrov zal „eng Auafng (v. 487) Tor agxrınov 
- önkoi‘ ou zae av zoooUtum aoreguv & zo air zwei zwegt- 
gegguevwr 0 dei arg “olnp & äuogov ” eine“ Anergur "xsavoio'. 
dor’ our eu Greeigiav aurod zarayırdanavoın, os uiav Hoxrov 
avri Öveiv eidorog. ud rag elnög jv rw ww Eregar yargode- 
madaı, Ghl, ap’ ou ol Dolvızes Eanueıioarro al &yguvro vugös 
zov achoör, ugekdeiv zal eig roüg "Ehhvag u» dıarafır rau- 
cv, Woreeg zal zöv Begeviang schörauov xal rov Kavupav iydis 
zal zguinv »arumwouaouevov, roklloig Ö' Erı vor ayuöuog ör- 
Tag, Kadaneg zal Hgarög mo (v. 145). obd& KPATHE ovv ög- 
Hug yoayeı «ol’ ij”) d’ aumogog korı hosreumv», peiywv 1a u) 
pevrra. Bekrluw Ö' "Hoczisırog (fr. XXX Byw.) ... dıa uiv N 
eng Agrrov, iv zal Huakav xakei xai zöv Qpluva doxsueıv nal, 
Toy agxııröv Önkoi, dıa ÖL rau Qxeavoo zov ögilovre, eig öv zal 
2E ob rag digg al rag avarokag mortireı (e Posidonio: supra 
p. 170. Of. p. 192). 

Seripsimus «oi‘ 7» ex Apollonii Sophistae lexico Homerico 
8. v. &uogog (p. 29, 14sqg.)‘ 6 dE KPATHE ollrws avayıywarcı «i] 
7 abrov orgäperar xal 1’ Doluva doxsbsı» ueygı roirov zara- 
kyan «0 &unogog lorı kosrguv Axeavoio», Iva ro ovußeßnros 
avrn zei (2p’ add. Wachsmuthius) &rigoıs rwv dorgwv dxounzar. 
Extremis, quae adnotavit Apollonius, consectarium est, de tradita 
seriptura a novissimis eritieis inscienter esse dubitatum. Omnium 
vero superavit commenta et longo post se intervallo reliquit Arthu- 
rius Ludwichius Regimontanus, cum «oluog de» obtrudendum OrA- 


=) olog Strabonis codices: emendavi; of coni. Thierschius adstipulante 
Wachsmuthio p. 46, 5 rd ev Tollius, 7 re xl Heynius, 76% x«l Spitznerus, 
oluos d’ (sic) Ludwichius. 
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STRAB. I p. 43. 


arvagoıBdei» (Od. XII v. 105) 
— )£yoıt’ av nal ovrwg' ovV 
yapxar ayvoLav ngioroplag 
irrolnsereov Aeyeodaı TovTo, 
alla Teayındlag yapıy xai 
yoßov, 0» n Kioxn mokuv 
tois Aoyoıs neoorldnoıv 
ATLOTEONTS XapıY, WOTE xal 
To Wweudog zragaulyvvodaı 
...xal umv sragerıyE Tem 
avapgoıBöroeı 6 Odvoasig 
zal 00x arrWÄETO, WS PnoLv 
avTog «ı Ev aveppoißönoe 
Jalacong akuıvoor böwe — 
wc vurteols» (Od. XII v. 431 
— 433)" elta mreguueivac Ta 
vavayıayal Aaßouevog rahkıv 
aut» Onleraı, WOT Eieu- 
cartoı; Kiexy. (ög oVv TovTo, 
yareivo TO <TEIG JLEv yag T 
avinoıw Er Tuarı» arıl 
tob Öls, aua xal Trg Urreo- 
Boing Tg TOLauTng 0vvndoUg 
zta01v OLONG, TELTLAXagloVg 
zai To10aFAloug JEyovrwv' 
za Ö MTOLNTNG «TOLOUALAPES 
Javaol» (Od. VI v. 154) xail 
«aoraoiıoliluorog (I.VIII 
v. 488) «toıyda Te zul TE- 
to«yY$a>» (1. II v. 363. Od. 
IX v. 71). Towce 6 av rıc 
xai Arro ING WOAG TEXU,- 
e«LTo, orı vreawvirteral zeug 
To aAndEg' uakkov yap ar 


PORPHaYR. ad Od. XII 
v.105 (II p. 110). 
ovolas yavaı (v. 431). 
KPATHZ ulv ow" 
Toig tv yag T' avin- 
0 Er’ Nuarı, zeig d 
avagoıBdei äpnoev(av- 
ti rov nolkarıc Ho- 

merus)». 


uahkov Ö' av daro eng 
)EEewg AvoıTo, ovx Orı 
ro tels (ov) duraraı 
Önkowv  zeoAlanıg”"), 


191 


ScnoL. Od. XII 
v. 105. (Cf. 
Schraderl.c.adn. 
3 et 4). 
tıvdg To «tolg» 
avi Tov nol- 

laxıc. 


» u \ 
aueımov ÖE TO 
3 »# > \ 
>tre nuaTı» arıl 
Tob vuydntegov. 
‚» x 
di OXTu. yap w- 


31) Schol. Ven. A 11. VIII v. 488 tolälıarog) orı ra Toia Enl nAndovg raoosı. 


«toldiıotog» OVP noAVhLTavEvTog. 
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ouıs elg zör Rxeanöv" are zoög shnoudlovrag vi) avarolj) zul 
ei. ‚övaeı Alslormas. Örehaußavor yiveodaı zaraıdoutvorg bo 
ou hklov. alım di meöhmypıs Ti) ur mgoxeuuem draraber ünd- 
hov$og lorı, zig Öb nurd pücı. ‚opaıgomarlag ahkorgla. H yüg 
rm ‚udon zeireı TOD Olgirarrog x00uov Omuelov zafır drriyovoa, 
ai de ‚avarokal zoo Hkov yivorrar zal al düoeg ix ob aldegog 
zal eis rov.aldiga, dıa mavrög rou mAlov ioov Artyoyrog ng 
yis- der ai uev rgosıgnuevar Alyıorlar adtavönrol elow, ai 
ök ümd roic tv ai noauy TgomıXoÜg zeluevar, eÄrıneg Ürcdpyovoır 
bi a negera zov Öraxexavusvwv Lovov, xard pioıw &ovam. 
CrArerıs non globum decempedalem sed sphaerographiam ° 

Homericam tabula expressam diserte Posidonius (is enim eommunis 
auctor) significavit, ut nullus dubitationi locus relinquatur. Nam 
ubi “Magnum” Oeeani Homeriei ‘mare’ inter eirculos tropicos Po- 
suit, ibidem errores Ulixis ordinavit aptissime®). Ergo Homeri- 
cam terrae formam isto libro speetabat, quo: rerum scilicet natu- 
ram, qualem animo sibi ipse confinxerat, nequaquam diserepare 
evinceret. Iam vero ‘Ounoıxa cum alia tum Crareris de Oceano 
‚sententiam argumentis fultam continuisse supra novo fragmento 
Genevensi probatum est. ‘Oungız& igitur CRATETIS sunt, quae 
Posidonius ex Strabone et Gemino quadamtenus restitutus im- 
pugnavit. Item papyri verbis “og z& zegl opaıporoias 6 KPA- 
TH2’ cum Homeri memoria eonexis “Orngezd eadem tangi et non 
globi decempedalis descriptionem, ut Wachsmuthius arhitınkar; 
satis tuto nune statuimus: — 


Oceani situm ab Ulixis itinere diiungi non posse inre anti- 
quis visum est, utpote Cimmeriis Aeae Tartaro denique Aethiopi- 
bus propinguum. Ab Aethiopibus profectus Ulixi Neptunus navi- 
ganti ocenrrit, alia. Hince de nonnullis 'etiam aliis CRrATETIS 


®») Quod Geminus rnv Odvootog mAdvnv a Crarere in sphaeram traductam 
esse dixit, suspectum reddidit Muellenhoffius p..250*; "Uedrigens leuchtet ein, 
dass der Ocean zwischen den Wendekreisen nicht, wie Geminus faselt, für 
die Irren des Odysseus in Betracht kommt, wohl aber für die des Menelaos. 
Nach Strabo p. 38 ist mit Recht von Lübbert angenommen, dass KRATES sich 
Menelaos als Weltumsegler dachte, der von Iberien nach Westen -schiffend 
über Indien und durch das rote Meer heimkehrte.  'C£;'quae p. 183sgg. dispu- 
tavimus. 

13% 
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maris avzıozraouoy esse voluit, Stobaeus “Eel.' Ip. 253 W. autetor 
est”). Liber idem erat, Opmgıza inseriptu. — 000000 

Ubi de zona tosta ab Aethiopibus aceulta, ibidem de frigida 
zona et de septentrionalibus Cimmeriorum sedibus a CRATETE 
seriptum exstitisse quis diffitebitur? Per Posidonium illud quo- 
que, quod hue faeit, fragmentum num in Gemini “Phaenomena’ 
penetraverit, dubitamus. Erravit certe et ipse et alios in errandi 
eommunionem traxit p. 51 Wachsmuthius, cum de commentariolo 
Crareris ad Od. XI v. 14sqq. proposito cogitaret, Deinde cum 
Gemino totum componere Eustathii frustulum, quo adversarius 
neseio quis CrArerı obloquens indueitur, Wachsmutbius debebat 
ad Od. p. 1671, 56. En Gemini exeerptum p. 23E Petav.: scgas 
Ö’ Bori rıg yıiga doyarm regög ügxrov xerudvn, dv) 6 uev mökos 
#ar& xogupijv ylverar, rob d8 Ldraxod xunkav ra S' Lypdın Öko 
zöv dellovra ürokaußaverar, EE d& breo row Ögllovra bmoreune- 
var. H ueylorn d8 juloa ag’ abroig Eaunvıala yiveraı, öuolws 
Öb xai d weh, xal rovrwv db züv rörwy doxei uynuoveleıw xal 
ö “Ouneog, ög ynoı KPATHE ö yoauparızös, Drav el ıig 
Kıuusglov olajoewg hyn «va dt — Bgoroicı (Od. XI v. 14—19). 
Tod yag wohov xar& zogugnv brraggovrog EEaumvialay zijy hulgav 
»al iv vorra yiveodar ovußalveı. Tolumvog ev yag yiverar, dv 
dow 6 MAtog xeovıp dr Tou lonuegıvou nınkov (ds ÖN riv roü 
öotkovrog drräyeı vasıy)' Br) rov Fegivov roorıRöV nuxkov maga- 
yiverar, Eriga ÖR rolumvog, dv j Gmb zod Fegivoo roorıxoü Errl 
zov Öglloyra zaravıa. al sravr« Toitov Tor Xgdvov Zara wobg 
ünto yıv alnhong sagakkmkovg bveydmoerar. Errel Öb arußalveı ziv 
olanoıw rabenv dv ulon 7y nareıwyusvn nal dormırım Lalvn Örragyei, 

EusTAru. 

avayın did scayrog vepeoı war- ... Dr wöß zal n zeunmn vegw- 
&4209aı zov romov, zaldıi roll gıs, 7» Kal «Mega» pnolv Oungos 


2 6’ Ambr: d4 Petavii editio |.4 BFdt — brorduere om Ambr | 6 dtrov 
Ambr: adv wow Petayii editio |; 10 ylveodau Ambr; yeriadar Petavii editio | 
14 xurävra (sic) Anbr | 18 veyloo: Ambr. 


»») Macrobii de hac re excerptum (comm, in "Somnium Seipionis’ II 9, 1) 
Crarerıs senteutiam (putamus ex Posidonio) referre observarunt Luebbertus 
lc. et Wachsmuthius “De Cratete’ p. 24", pluribus persecuti sunt Muellen- 
hoffiüs p. 2518q, ‚et Berger p. 124sgq. 
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p- 37—38 Cas. Iter Menelai Orarereum adeo displienit Aristonico 
Aristarchi diseipulo, ut libram eonderet refutaturus. In quo vel 
Ulixis navigationem respexit secundum OrAreris placita nee in- 
eredibilem quidem verum improbabilem iudieavit, Et divinamus 
ex opere de Aristarehi signis, Aristarchi maxime interpretamentis 
insistentem spretis Crarereıs Homeri etiam geographica Aristoni- 
cum pertractasse. Semel Aristarchum de Aethiopibus Strabo ante- _ 
status est Crarerı obsistentem, recte ut Niesius unicam hane summi ” 
viri eommemorationem aliunde fluxisse coneluserit (Mus. rhen. 
1877 p. 270°). Prineipium disputatiunenlae illius p. 193sqq. Cra- 
TETIS gratia adposuimus. Nune ARISTARCHEA sequantur Strab. I 
p-31: 6 0° APISTAPXOZ zadıny uev Eußahkeı vv ünodeoıv 
(CRATETIS), Ölya Öb uenegiouevoug olerar hysodar rodg za" Nuäs 
Ai$loras ro0g rors"Ehkmoı oög ueonußelar doyarovg. Tovrovg 
ö8 un usueglodar Olga bore elvar dio Alhoscius, zıv ev zog 
avarokıw, vv ÖE moog duow, alla uiay uovnv nv zrgög Heonu- 
Botav xerusynv vors "Ekknoıw, löguueonv de xar’ Aiyuserov" zo0ro 
ö ayvooövra zöv women» (woree zal a ükka, 00a eignnev 
"Amohkööwgog Ev zei “TTsel veiv zaraköyov’ Öevrigp) zarapei-' 
va09ar züy rörov r& un Övra. Copiosam ac dedita opera in- 
stitutam ArıstarcHı illam fuisse quaestionem haec Strabonis dieta 
probare videntur ibidem: segög udv vv KPATHTA uargod Aöyov 
det al Yowg oUölv ävrog rıgög ra vor. APIETAPXOY di roüro 
utv brrawöuer, dıorı civ KPATHTEION apelg bnödeoıv deyo- 
ueynw sohküg dvaraosız zwegi vis na Nuas Aldıorlag Önovost 
yeyovivar röv Aöyov (ef. Chrestom. Strab. I vol. III p. 457 Kram, 
p. 47 Wachsm.). Laudabiliter egit ARISTARCHUS, si acenrate quantis 
CRATETEA opinatio diffieultatibus ac vitiis laboraret aut interpre- 
tatione scholastica, ut diseipulorum per ora eius placita ferrentur, 
aut edito in Homerum commentario aut peeuliari de hae re dis- 
sertatione dinumeravit. Homeri certe et geographica et astro- 
nomica commentario data occasione attigit. Scholium ad Arati 
v2 al Ö’ Tror wepahög wiev dr’ iSiag aldv Eyovav akkıjkuy, 
alei dR zarwuadını popkovrar, Eurakıy eis Wuovs rerganueven] 
airıveg dmi vos all Eag (Myovv rag shevgac) rag xepaküg 
ovoı rergaunivag, obx br rag abruv, og APISTAPXOF 6 
Yoaumarırög In rag xegahag auruv zegög zıjv lölan IE0v ano- 
H70EPEOIRL 7rapG TO paıvöuevor" bgWcı yao zul £is rolyımgootev 
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aceurate Dionysiaca narrat nonnulla et ad Asiam et ad Europam 
spectantia. Alia cum deficiant inquirendi argumenta, notabilis hie 
duplex in materia consensus. 

Fatum suum habuit Neoptolemi memoria. Nam Athenaei epi- 
toma seeundum Meinekium p. 337 “Analeetorum’ Kvsegravög & Ila- 
guavög effeeit”): quo utimur depravationis genere ad Probi inter- 
pretamentum Vergilianum emendandum. Is ad ‘Georg. I v. 244 
p- 42K. eitatis Mercurii Eratostheniei versibus nonnullis “ram guı- 
dam’ — inquit — “orbem terrarum. descripserunt in formam 
litterae © et in lineamentis, quae per circuitum ambiunt lit- 
teram, formam referunt Oceani guem recte Luorijga ro zöonou 
dixerunt, ut Parianus (Cyrillus eodd.) cum aıit «Oxearög, @ 
räca sreglgovrog tvöcldeyrar gar». In media autem parte 
linea quae deducitur Atlanticum Oceanum fertur transmit- 
tere, quod mare tradıltur subiectum plagae aequinochali, et 
sie divisas esse duas partes orbis, guarum nos habıtemus eam 
quae sıt ab oriente dexterior, atque esse verisimile, ut adver- 
sam pari tractu solidam gens alıa homınum inhabitet'. Se- 
gauntur adseripta p. 179. MAPIANOC et KYPIANOC (et KYTIPIA- 
NOC) quantillum distent, manifestum. Eget correetione etiam 
Anonymus, quem falso dieunt Achillem (ef. p. 16), p. 168 Petavii: 
6 db öellwv Akyerar ev, Ereıdn dopilsı ara seharog va dio 
jmogeigıa dıdlwoue Wy roo oigavoö“ zeirau de Eu ig opalgag, 
g zegög zıV Nuerdgav öryır, wid Ö' aAnder (vu Ö’ aim codex) 
zn avröv kaw dei magakußelv neluevov. ol Ö8 oral Qxea- 
vov abrov xakovaı. 6 yoüv Eipoglwv (fr. 108 p. 155 M.) gmaiv 
«Qxeavög, vi) race seeglepvrog tvögderen (tvödvraı eodex) Fun». 

o 
In tanta Anonymi cum Achille similitudine O MAPIAN pro EY- 
$OPIWN exspeetamus. [Sero hanc conieeturam vidimus ab Hillero 
(Eratosthenis carminum reliquiae’ p. 78) ocenpatam.] 

Quaerenti, quid velit sibi «Zvöedere«:» imago, fortasse vide- 
bitur Homerica ob Od. XIII v. 163sq., ubi Neptunus Phaeacum 
navem «Adav Edxe xal bggilwoer Evegdev yeıpl zaramonvei tiaoag>. 
Qua imagine utebantur Homerum secuti Callimachus “Hymn. in 
Delum’ v.53sq. «vi novey xUnaıy Alyaloıo zodwv dvehran 


42) In Rhesi scholio ad v. 342 non Keol« (quod Gaedius ‘De Dem. Scepsio’ 
pP: 25 in Tegsavj mutabat) sed 4ol« codicibus offerri Schwartzii editio monstrat, 
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num Dionysiaca sua ex Neoptolemo sumpserit Dionysius. Respon- 
deri quaestioni neguit omni fere argumentandi materia destitutae 
praeter hoc unum, indicam Bacchi expeditionem etiam Neopto- 
lemum videri enarrasse. Hinc veremur ne decipiantur, qui inde 
ab Euphorione demum Chalcidensi cani coeptam esse Bacchi de 
Indis vietoriam nuntiaverint. Cautius A. Dieterichius ‘De hymnis 
orpbicis‘ (Marpurgi 1891) p. 52 iudicavit, Neoptolemum et ipse sive 
non Curans Consulto sive ignorans. 


47, Cf. v.555 &AAuı (insulae) d’ Vxeavoio naupu 000» korsyarwvraı. 
Verbum eadem versus sede Ilias habet XVIII v. 4985 &» de za relgeu navru, ra 
T’ ovgavog Loreyarwraı. Cuius versiculi meminit qui‘Phaen.’ v. 567 (cf. p. 1U5) 
<IxeavOg, Ta TE NoA.a nEpıoTtgera Eoi avrg » Bcripsit pro «negioTpkgeran. — 

-coroavog Evdldera» fecit Leonidas Tarentinus ‘Anth. Pal.’ IX 25. 


V. DE ARATI SCRIPTIS DEPERDITIS, 
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Tovis ceteri praedicant ex Memoria uxore vel Mente. Has 
quidem virgines, alii matres fwisse conseribunt. Libet enim 
eadem de re dicere opinionum diversitate monstramini. Epho- 
rus (fr. 162 Muell.) has igitur numero esse tres effert (item 
vel ef) Mnaseas'), guem supra diximus. (Aratus)*) quattuor, 
Myrtilus inducit septem, octo asseverat Crates (.7ı Wachsm.), 
ad extremum Hestodus (‘ Theog. v. 76) novem cum nominıbus 
‚Prodit, diis caclum et sidera locupletans?). Confidenter Arnobium 
enarratori Hesiodeo et Cornuto et scholiastae Vergiliano quartum 
adnumeramus. Seriptorem stoicum indoles eclogae, tempus illud 
monstrare videtur, quod Cratetem Mallotam eitari vidit Wachs- 
muthius, quamvis obloquente Hillschero‘); eommonstrat praeterea 


zu Praeter Patarensem Mnascas exstitit rerum et astronomicarum et 
allarum scriptor, cf, titulum saec. p. Chr. I Coreyraeum 185 in Kaibelii Epi- 
grammatis’, qui d& wer r& zöanov seuvä zul dı' dorigem bjhde va mugamov 
«ige godgdnun xErsudor, E66 za} yEnuogov röyvan yoauualeır Iyweurepan‘ 
eudast vol zareid’ SOnifpov d£3rov xt)” Mehler “Mnasese fragmenta’ (Bonn, 
1846) p. T. 

*) Supplevimus conlatis ceteris testibus. 

®) Alia testimonia comportavit Kalkmannus nee vero recte in usum Pau- 
saniae convertit (*Pausanias der Perieget’ p. 258). Nobis Pausanias IX 20, 1—4 
cum ils sociandus videtur, quae congessimus "Deutsche Litteraturseitung' 
1887 p. 55. 

4) Potuit Crates in “Borortacıs’ (quem librum eripere Orateti non debe- 
bant nec Wachsmuthius p. T1 nec Muellenhoffius I p. 248) Musas enumerare, 
Dizit utique alio fragmento ibidem de Permesso fluvio Urates proxime a nemore 
Musarum distanti (Paus. X 29, 5), Dummodo tutus esset a dubitatione Cratetis 
in Hesiodum commentarius, posset eodem iure de scribendi opportunitate He- 
siodea cogitari (cf. Nicander “Ther.’ v. 12). At secus credimus. Neque enim 
nominatur unquam titulo proprio tale quid Cratetis nec cogunt ulla ratione 
quattuor quae adferuntur frustula, ad illud scribendi genus ut referas. Primum 
(.55 et 56 W.), de mundi forma quod est, ex cosmographia Homerica 
apte derivabitur (schol. ad“Theog.’ v. 126), alterum de divina Cyclopum natura 
item cum explicatione Homerica cohaerere potest (ib. ad v. 142), tertium (schol.- 
ad “Opp.' v. 528 de frigore hiemali) Bororıacıs forsitan debeatur, quarto (Ruehl 
"Mus. rhen.’ XXIX p. 82sq.) prooemia Homerica Hesiodeis praestare dieuntur 
et haec reapse esse Hesiodene fabricae negantur, Vides vel talia in commen- 
tatione aliqua Homerica potuisse exponi. Poterant vero etiam in BoBorTLAcıSß 
'haud absone, quoniam “Theogoniae’ exordio ad loca nonnulla Boeotica spec- 
tatur. Locum adseribimus: dgery de u navr) üpuöts Sbvaadeı (mpooLlLor), 
dia Wlug dxelny ro tod 0x0no0 zul tig imo9Eoewg Övrı zupla. Adsumpto 
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u ö 
JIOZHMILAZ pinacographus eommemoravit Achill. p. 55 W. 
Cuius libri nullum vestigium deprehendimus. Ne ipsam esse “Phae- 
nomenorum’ partem ultimam iudieemus, ea obstant quae p. 215 
disputavimus. Ergo nihil religuum, nisi ut pravam Buhlii opinio- 
nem quandam refutemus e Suida procreatam 5. v- rer denidias 
= s. v. dgrittag)] 6 il mv riv ra ügvea grogevvüg uno eng 
Yrxeäg revong, rovrlorıv b 0modooc, dv (d al 1a ögvea pIeige- 
a — Aöyerau dt zal Küreiog vevı dag» — 7 Ort Ta dpvea raura 
zeıuuvog palverar, vg "Agarös gnıv. Desiderari haee in “Phae- 
nomenorum’ parte ultima ideoque deperdito aliewi libro Arateo 
retribuenda esse Buhlius speciosius quam verius edixit II p. 462. 
Verum si dixisset, eogitares sive de JIOFHMIAIZ sen de seriptione 
ITEPI OPNE2N, euius memoria e Pselli versibus politieis 190—197 
vel e eommentario potius in Dionysium Thraeem (“Anecdota graeea’ 
ed. Boissonade III p. 210) cognita est. Praeplaenit hoc et Bois- 
sonadio et Bernhardyo (ad Suidae 1. e.), quamvis haesitaret. Quid 
vero? Errarunt omnes, quia aduotationis Suidianae fontem negle- 
zerunt. ‚Scholio enim ad Aristophanis “Acharn.' v.876q. darzegel 
zeuuv ‚aga ögvıhlag bg aıv ayogav Umludas haee adferuntur: 
ovrwg 6 ompodeög yeıuv, dv.) zei za Dgvea dapeigerar' oben 
db nal saysuog ogvıdlag» 6 ul riv yiv Ta Opveau orogevrög uno 
eig Wugoäs vong (eis Too wöyovg codices, ef. Said. 1. c.). ö de 
Zippagos “yeuudva ögrıdlar» arodlduoı dıa To yeıuvog 1a 
dovea rauza dmıyalveodaı, og raga "Aeuroy, Symmachus Aristo- 
pbanem interpretans signis Arateis in extremam Phaenomenorum 
partem conlatis per scholia uti assolet, velut ad “Pae. v. 1067 
eundes Loy ö zerepog, od ulurmrar nal Nixavdgog (“Alex v. 170) 
zal "Agarog (v. 916) zwegi zuv droonumv diaksyöuevog zul Kal- 
hluayog tv vois Iaußoıs et 'Vesp. v. 262, ubi Arati v. 976, 977 
eitavit; denique ad “Pac. v.778 Kagxivog eorrepta vocali ı ex Arati 
‘“Phaenomenis’ in universum adsumpsit. Instat igitur, ut intra 
carminis eiusdem fines illud de avibus dietum eireumspieiamus. 
Et redinveniri potest v. 1021sqq., de quo loeo dubitanter (ut alia 
tamen simul temere iaceret s. v. “4g.) eogitavit Bernhardyus 1, e.: 

zal yiveg #Aayyndor Eneıyouevar Bewuoio 
zeiuovog ueya onua, zal Evveaynga xogum 
viizregov aeldovoa, zai Ork Bowvre nokoroi, 
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lius p. 458 falsissime arbitratur. Hegesianaeti tribuere “Phaeno- 
menorum’ partem eui sano venire in mentem potuit?'*) Quapropter 
titulo illo peeuliarem librum comprehensum fuisse consectarium est. 


Tantum de fragmentis. Ad Achillis de prooemio Arateo com- 
mentariolum tandem aliquando revertimur p. 17 ex codice Vati- 
cano editum. Altius haee docti interpretis excerpta repetenda 
esse quamvis constet abunde, muniri tamen illud insuper scholio 
Mareiano ad v. 733 ovy ögagg; oklyn ur] 7 doxouoa elvar mgög 
zıva rou Aöyov anoragıg Erchaylaoe gög To “ou ögagg» bvdelvar 
10 eig Ayxkeiöny zrgooluıov avamsgöusvor. ahk Nyvongar, Orı 
zomrıriv dorıv Eos, ©g xal "Oungog xr). subindieavimus. Ita 
qui primus de prooemio Arati exposuit, is complura poetae anti- 
grapha examinaverat seu nullo seu diversis exordiis instructa. Ex 
uno praeterea versiculum de magno anno adseripsit interpres. Haec 
igitur illine relieta sunt; 

1. augpi wor nekloıo zwegırkeıroio ze unung 
Eorrer& uoı, Movoaı. 
U. 1) Ayxkeidn, Selvwv iepo» Halog, el d' ays air wor 
ovgaviny wavasıas Errı reißor"). 
2) Enraya oiv Öexadeosı zegmkouevuv tviavıor. 
II, Ayziyove, Eetvon iego» Pahog""). 

Ab altero ineipiamus. Negavit verissime p. 17 interpres, illud 

ad Anclidem prooemium 'Phaenomenis’ primitus praefixum fuisse, 


#) Frey (“Mus. rhen.' 1858 p. 1328qg.): Zs (Mepl dveroang) ist nichts 
Anderes als die besondere Ueberschrift des dritten Theiles der Phaenomena 
won Vers 553 an .. denn auf den Zusats der Vita ö yaol tıweg ij elvau 
Hparon, «iR 'Hynoivaxrog dürfte wol nicht viel (?) zu geben sein. In tota 
Freyi commentatione Aratea vix quod probum sit indagaveris. Cf. supra p. 155. 
Quod schol. Eurip. ‘Phoen.’ v. 1116 inter dmroAjv et dvaroAj» distinxisse” 
Aratus dicitur, ad “Phaenomena” pertinet, 

's) Oppianus “De venatione’ Dianam facit ad poetam v. 20sqg. dieentem: 
®yoco, zal tonzetev Lnuorelßouev drupnov, 
TiW uepönemw olmw Tıs ig Enarnoer dowaig, 
Manilius “Astronomicorum’ exordio Caesarem adlocutus ire per ipsum aera 
instituit, ire Der alta astra Pythagoras apud Ovidium ‘Met.’ XV v. 147 (Schmekel 
“De Ovidiaua Pythag. doctr. adumbr,’ p. 3sqg.), alia nonnulla. Casui vero hae 
dandae similitudines, nec credimus Romanorum ulli aliam quam nobis patuisse 
Pbaenomenorum formam et editionem. 
"4 Oppianus 1. c. v. 3 Aloovlov Zuwög yAuzepdv Yarog, Arrwvive: 
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pulchritudinis speetatore, enius judieium in hae eausa longe prae- 
fert omnibus testimoniis, quae alibi prolata sunt. Nee Prienensis, 
qui proprio nomine caret, nee‘ Pbilocles iste Argivus aliunde eo- 
gnitus. — V. 2, 3 quas dieit columnas ‚Corinthias sepulera Mega- 
rensium Oropiornum lavacra, haec omnia 'versn quinto communi 
lapidum (rergaı) ‚eignifitatidne: 'complectitur; neqne 'enim testes 
prodneit lapides, sed “Prienensem’ 'oeulatum. "Non putamus epi- 
grammatographum "et “Prienensem’ esse eandem "personam si 
esset, necessario poematium ab Arato Solensi SORTE 
= V, 4 öklyor eodex" Palatinusy "öAlyoig  editores, " Nos öklyor 
seripsimus et cum Jaeobsio srerIöussa ‘pro "Atıreineya ‘parum 
eredimus litteris incisis’! Negat se satis eonfidere litterulis poeta: 
oeulis fidendum. Igitur alteram quendam Philoclem Argivi eo- 
guominem, sed diversa urbe oriundum, formae virtute praestare, 
enins pulehritudinem: raheai Prienensis. ‘De “Prienensi’ ef. 
enput. VII: um-T 1 oe 

, Arati ‚amores Theoeritus “Thalysioram’ v, 105 attingit- er’ 
&0’ 6 y' korı Dihvog Ö uah9axög”), eire rıg &hlog ac Moloni Arati 
aemulo v. 125 diras imprecatur, ut 'sese suspendat: eig 6’ Gmo 
rüode, p£gore, Möiwy Aygoıro rrahalgrgag. Ubi scholiasta Am- 
brosianus: MoAwv 7) Ziniov Agdrov avregaorrc. Inferri in textum 
ob guantitatem non potest I», tametsi hand defuerunt qui tam 
lubrieum et fallax interpretandi iter ingrederentur. Coneludimus 
potius doetum quendam poetae enarratorem antiquum non Molonem 
sed Simonem aemulum in probo quodam litterarum monumento 
nominatum repperisse, Cumque Aratum in ‘Carminibus minutis’, 
sive Elegiis sive Epigrammatis, eonstet de amoribus suis et rebus 
ipsum locutum esse, haud esse ineredibile largieris, illine Simonis 
provenisse memoriam. Irrita igitur Hilleri dubitatio in H. Fritzschii 
editione p. 129: Zutweder wurde Simon als Nebenbuhler Arats 
in dessen kleinen Gedichten genannt, sodass man vermuthen 
könnte, er scı mit dem hier erwähnten Molon identisch, oder 
(wie Meincke annahm |p. 261 editionis]) Simon war eine Cor- 
ruplel im Texte unsrer Stelle. Ceterum Mökum breviata nominis 
alieuius forma, euius pars altera a stirpe woA deveniat, Altera 

®) ‘Hier ist der Name wol mit Bezug auf pıheTv gewählt” Fritzschiüs 
p: 127 'perperam- coniecit. Non dubium, quin certa persona sit (Haeberlin 
“Carm. fig.’ p. 5%. 


-_ 
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saraloyüdıy Aeydärra sepi rüv pawoykvam ubrep (bvr)eivar nal 
au’ einövrog cs «ebdoföregor oreig röv Ebdofov dvreivag wa 

1 rag’ aurı) zeineva ueroms. Sequitur temporis definitio. ueumrer 
öö zoo “Karömıgov' Eödokov zal Avrıyovov xai Ahskavögov zou 
Mbbruioh wa is Fesiön dud:wei Besiläos yeipen br note Ki 
EIUZTOAAIZ 4garog. 


s suppl Westermannus e 1. 9sq., &xdeivau coni Scaliger, elvaı O. Schneider 
“Nieandrea’ p. 9; Zunerge elveı seripsit Petavius | 9 Evdosdregon seripäit 


Omnia quae exseripsimus, ex Arati “propriis epistulis’ provenisse 
ultima verba ostendunt. 

4. Ib. züg 6’ Aodrov EIINSTOAAZ, öv avwrigw durjadnuen, 
mwaysımy 0yebbv ovupenvovvrwv rag els auran dvapepouenag auto 
elvar zai Öuokoyobvrum yrmolag abrag, uövogs Amokkwwiöng 6 
Knpeög dv up 7 Iegl zareyevaueung lorogiag' oix elvar airag 
Aocrov naiv, ahkı Zaßıdiov Hokkiwvog’ roö Ö’ aurou rouron . 
‚gmoiv elvaı (ag) brrıyeygaundvag Ebgıidov ’Erriorokag. Altendas: 
liber Eudoxi, rex Antigonus, Alexander Aetolus, "Phaenomenorum’ 
seriptio — omnia haee Arati commorationem Pellaeam attingunt. 
De rebus igitur Pellaeis aceuratiora cum aliquo eommunicasse 
poetam intellegitur una fortasse epistula, fortasse vero etiam com-. 
pluribus. Jam epistulam quandam reputes ab Arato ad Zenonem 
datam Athenas esse (ef. 1). Zenonis quanti interfuerit qua ratione 
Pellae degeretur apud regem cognovisse, propter Persaeum, quem 
in Macedoniam Aratus comitatus erat, et Philonidem apertum est, 
praesertim cum altero certe a. Chr. saeculo exstiterit epistula ad 
Zenonem Antigoni itemque Zenonis ad regem responsum (Apollonius 
Tyrius Diog. Laert. VII 8sqq.). Quae quidem seriptiones aum 
indubitata fide utantur, iurare nolumus‘); at non eredimus Aratum 
Pellae epistulam, quam Theo indicavit in Vita tertia, (sive epistulas) 
Zenoni seripsisse (cf. 4). Potuit vero dv zais lölaıs EILIITO- 
AAIZ Achilles de una epistula sylloga inelusa dicere percommode, 

Hipparchum epistulam istam Pellaeam aut non vidisse aut pro 
fietieia habuisse capite VI exposituri sumus. Quam rem fac con- 


").Cf. Susemihl. I p. 2884. 
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“Theophrasteorum’ origine argumentatio. Nam quae eausatur ille 
argumenta! Vocis &rıroAn absentiam, Eudoxeum terminum dxgd- 
vızog (at iam Hesiodus «xgoxvepaios “Opp. v. 567), anni mensis 
diei bipertitiones Eudoxo notas, eiusdem farinae consimilia Boehmius 
eomportavit non frustra quidem, si singula persequentem examina- 
veris, sed neutiguam ita ut in peripateticam Signorum “Theo- 
phrasteorum’ originem iactari levissimam suspieionis umbram 
existimandum sit’). Peripatetieus igitur is, qui “Theophrasti' 
Signa conlegit, cum aliis regionibus graeeis, insularibus potissimum, 
tum continenti atticae excerpta sua et proprie etiam observata 
accommodavit. Utraque enim dieimus ideo, quod ita ipse voluit 
seriptor in ‘Signorum’ praefatiuneula (*TIegi onueiow Öddrwv zul 
zvevuarum xal yeııcıvov zal eudıov' p. 389 Wimmer.), unde haee 
delibamus: dıö ai ayadot yeyenvraı zara rörovg rıvag Gorgovd- 
‚wor Evioı, olov Margırerag v Mn9ourn“) üreo ob Aemeröuvon, 
zul Khenorgarog iv Tevedıp ano rig"Töng, nal Dasıvög Adıvnaw 
Grob od Auxaßnrrod" (ög) ra swegl rag TVorag avveide, zug’ 
oö Meruw Cxovcug rov rob Evög deovra eirooıy dviavröv ouv6rafev. 
70 dE 6 ulv Dasıvög ueromog Ayjvnow, ö d& Meruv 4Ynvatog. 
zal ühhoı Ö& Tv Toöror zourov nargoköynoav"). Quae hi ipsi 
singillatim observitaverant, Peripateticus (immixtis suis $ 1) com- 
plexus est quadamtenus. At desideramus inter enumeratos Eu- 
doxum! Quem oppressum silentio demiraremur, si modo omnium 
praeeipuus fuit seriptoris fons, et fraudis Peripateticum fas esset 
ineulpari. Vides quo Boehmii trahat opiniuneula! '*) 

*) Assentiri non debebat Susemihlius I p. 2997, 

") Marplo)-ıxerag, ut Air(o)-ızeras = dixkrag (aliter Wilamowitzius 
“Eur. Herakles’ I p. 63%°) *4reArohızeras (= Unerlızav: Fick“Griech. Eigen- 
namen’ p. XVII) *IlvXo)-wzerng Iv9ixov Dittenberger ‘Sylloge’ 370, 68 in titulo 
Erythraeo. [W. Schulze 'Quaest. ep.’ p. 525]. 

#1) Sensit Bochmius recti aliquid p. 63: Certe ofensio quaedam inest, quod 
de obscuris illis hominibus praedicat seriptor, astronomum omnium illustris- 
simum Eudoxum omittit At si non adhibuit Eudoxum? 

’2) Diximus “Herm. 1. c. eriticam Arati e “Theophrasti Iepl onelov' 
libello fructum haud mediocrem percipere. Exemplum proferimus, ea ut sup- 
pleantur quae diximus p. 190, Plutarchi simul locum ad hunc usque diem et 
coniecturis et interpretandi ratiunculis vexatum emendaturi “De sollertia ani- 
malium” p. 967 Wytt. tag d& tor omegudtwv haylouız zul hawiges &rrög 
(formicarum) beroö noıiraı anueiov 6 Agerog (v. H6sg-)" 

Philolog. Untersuchungen XII. 16 
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EILUI@OYTIKON Suidas de eodem opusculo, si dis placet, Arateo. 
Esset hoc de ture eremando (ef. Rovrızd Sid. 8, v. ’Ogg.). 
@YTIKON est de sacrificiis mactandis. Habet Plato nonnnlla 
de libellis in eireulatorum usum sacra administrantium eompilatis 
(De rep. IL p. 364E; Lobeek “Agl. I p. 355. 371)). Ipsam 
'hieroscopiam intellegimus, quam optime inlustravit Georgius Sehoe- 
mannus (“Griech. Alt’ IP p. 286)"). 


4IOPOREIN OAYEZELAZ Theonis et Suidae Vitae. JIOP- 
OQSIN LALAAOE Achilles p. 54 W.: zıvic d& (velut Dositheus, 
ef. p. 159) euro» elg Zugiav Einkudtvar paoi al yeyovevar zrag' 
Horögip zei 5woser In’ auroo dore rijv Thıada diogduocodar 
dic zo imo mohlov kehvuardar. Versio latina p. 32 Breysig.: 
dıidicıt guidem et Odysseam ; et Gecraustius inguit quasi praesi- 
dens ab imperatore et Iliadem scripsisse seu Homerum dırıgere, 
Hoc fere est: duwgYwae uer zul 'Odvooelar' & ye (vel 6 68) Kav- 
orıos heyeı, Orı NStwuevog vr ( Avzıögov) voo Baoıkdug Eygarye xal 
Dusdog dısodworv. Susemihlius 6 d& Awaiseog praetulit propter 
Achillis testimonium. Quae conieetura cum nimis a traditarum 
litterularum facie discedat, est aliud tentandum. Et meminimus 
Antigonum Carystium narrasse in Timonis sceptiei vita perse- 
quenda, quod facete Arato olim Timo de emendandis Homeri 
earminibus interrogatus responderat Laert. Diog. IX 113 (p. 43 
Wilamowitz.)"): yaoi ö& xai Ygarov wuFtosar avroü, ws rijv 
“Oumgov olnaıv aoyakı xıouro“ zov ÖL elseiv, el roig agyaioıg 
avzıyoagoıg dvruygavor zal wi) woig yon dumpdwusvors. Ergo 


12) BiBAov d& Öuadoy nepkyorre (circulatores) Movaaiov zul Opplus, 
Zehjvng te xal Movoov dxyovov, we paoı, xad” dc Ovnmolovoı, meldovrez 
od uovov lheirag dAh&k zul möhkız, ög deu höosız Te zal zadapuol Abıwnudrum 
die Hvoıwv zal neudäs hovav elnı ubv Frı Luc, elal db zul Telsurjoaow, 
&s 6h reAerüg zaAodow, di tav dxei zaxdv dmoklovaw huäg, un Yoarras 
88 dei neguulver. CR. Empedochis “Kadaguois” — Ourmoiızov Suid. 8. v. 
Dog. ’Eönynrizd: “F. HG.’ Ip. 412, Plutarch. ‘Nic.’ c. 23. Terminatio og 
in titulis frequens (Ovsıpoxgrrixd ; "Apgırextonizög; Lobeck “Agl.' Ip. 354sq.; 
Laert, Diog. IX 7, 46). 

*) De fastis non cogitamus. Si cogites, ne neglegas Geminum p. 33 B. 
35 B Petavii. 

*) Wachsmuth. ‘Sillogr.” p. 18. 

16* 
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Dlegi ze Ouijgov zal Ikrädog (diog$ war) [ov uoror z& Darwöneva] 
zul Morgokoylay «ch Seripsit IIEPI OMHPOY, ut Athenodorus 
frater, Oleanthes (ITegl zou roımroü), Zeno (Mgoßinuara Oungıza)*): 
-An mirum hoc, in editore praesertim? 


Librorum Arati latereulos adponimus aperta, quatenus id fieri 
potest, dispositione. Maiusculis titulos serierum designamus. Unum, 
quippe quod tollat cohaerentiam ceterorum, uncis |] inelusimus ut 
illa sede adventieium, = 

1. Suidas s. v. Hgarog. 

Zuvirafe dt Bıßkla raura. ra Dawöusva, dv IFauuanıog 
7 eloßohn al 6 Inkog Oyngirög. — YMNOYZ Eig Iava. 
Srrovdopogovs. — ILAITNIA. — Aorgokoylay xal Aorgo- 
Heolay.— Zurdeow papuaxuv Inguazuv brerrndelav. Avdow- 
oyovlav. — 'Eritvriröv. — Elg @söreorov. Eis Avıt- 
yovov. — 'H3ororlag. — EIUZTO.AAZ. — EIHTPAM- 
MATA' Eis Dlkoy ınv Ivyarkoa Arrimargov, unzega (?) 
$ Arrıyövov. [Avarokıiv.] Eis Tauoariav röv Maxs- 
döva. — Erımnösıov Kheoußgorov. — Arguoıw 'Odvaoelag. 
— (EIIZTOAAZ öuolus zarahoyadny). 
Ordo prisenus quadamtenus dispieitur, etsi misere confusus. Quae 
ad ‘Phaenomena’ notantur de imitatione Homeri, Boethum stoieum 
redolent (ef. p. 152sqg.); ‘admirabilem exordii artem’ apud anti- 
quissimos Arati interpretes stoicos p. 21sqq. (ef. cap. VI) deprehen- 
dimus. Possit Boethus catalogi librorum esse compositor, epistu- 
larum seriem posteriorem si exemeris, 
2. Achilles p. 55 W. 
"Eygayıe Öt al all [noruera]‘ Ilegi ve "Oungov xal 
Tradog (diöeywow; Odysseam p. 54 commemoraverat) [ou 
uövoy va Dawvöueva] zei Aorgohoylav xal Targıxag dvva- 
usıg xal Eis Ilava üuvor xai Eis Mügıw zov adehpov 
breızyderov zal Atoonulag xal Ovrinöov zad KATA AEI- 
TON &hka. Imrerevyuevws Ö' air) dyoagpn ra Darwvöusva 
... (rag Ö' Aodrov EINSTOAAZ . . avrwv oyedöv ovu- 
ywvoivewy rag elg abrov avampegousvag avrov elvar zal 


=) Krische ‘Lehren der griech. Denker” p. 433, Wachsmuth. I p. XVIL 
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ensibus in Areopagi iudieium vocatus sese defenderet, his verbis 
designavit “Act. cap. XVII 28: dv abzıö yag Lüner zal nıvouuede 
#aldouev, ig zal zıveg rov xaF Ünäg momruv elgyxaoıy“ «od 
yao xal yEvog kouevs. Quinon Aratum tantummodo sed Cleanthem 
quoque tangi ab apostolo verissime iudicaverit, unum scimus 
Fabrieium Hamburgensem, cuius sententiam a posterioribus ob- 
seuratam magis quam provectam ") ipsius verbis adponimus: “Negue 
Jorte erraverit qui dixerit S. Paulum apostolum, cum versi- 
culum ob yag zai ydvog kauev commendavit Atheniensibus 
“Actor! XVII 28 addiditgue wg xai rıvag züv zus dag 
womror elgijxacı, non respexisse ad solum popularem 
Aratum Cilicem sed eliam ad Cleanthem, qui Athenis vixerat' 
(‘Bibl. graee. III e. 14 p. 397 Harl,). Hine artifieium Pauli et 
rationem dimicandi ab isto poetarum pari repetita declarari pu- 
tamus. Stoicos nempe poetas elegit ipsos aceusatores suis quasi 
armis propulsaturus (rivis xal z@v ’Erovgsluw xal Irwırav 
yıkooopw» owväßakkoy auıd .„. Emıhaßöusvol te airod Emi 
zöv Hosıov zcayov Hyayoy) nec dissimulavit ipse, modo apostoli 
orationem Luthero aceuratius interpreteris, Stoicos eur elegerit: 
ög xal zıneg zov za ünäg romzov elgijxacıv i. e. poetae vestram 


ad Arati v. 265sqg. de Pliadibus scriptos referat: 

701 zul konkpımı (Zeug d’ alrıog) elAlacovreı, 

05 oyımı zul Hioeog zul yelurog dpyoutvoo 

onuulveıv dxlhevaev nepyouivov t’ desto: 
qua de re ad liquidum perveniri vix possit. Nec tamen sine industria effertur 
müs dde xoowos Huoaouevog reg! yalavı Aristarchi astronomi Samii adver- 
sarium tenemus. — Of. porro Cleanthis v, 4089. wo Callim. Hymn. I initium, 
Ceterum Cleanthis v. Tag. a poeta Orphico expressi sunt II 3: Ovgene .. 
200u0xgurog, apaıpndb» Biusoduevog nepl yalav. De hymnorum Orphicorum 
elementis stoicis cf, Dieterich. “Abraxas’ p. 83sqg. 

*1) Wetstenius in “Novi Testamenti’ editione Amstelodamensi anno 1752 
post Fabricii bibliothecae editionem principem emissa (vol. II p. 571), qua se 
ditare solent scripturae sacrae enarratores, Cleanthis versiculum notavit quidem, 
ut tamen obrutus rudi et inepta exemplorum mole delitesceret. Nam qui 
“Cleanthes €x aoö yag yevos &auev. Hieronymus in Galatas IV” scribit, eum 
erederes Hieronymum antestari velle Oleanthis causa. Quod secus est et p. 389 
Nignei (Patrolog. lat. ser. I vol. XXVIJ) et p. 573. Item exscripto Fabricio con- 
tenti erant H.A W. Meyer et Weiss ‘Kritisch-exegetischer Kommentar zum 
N. T.’ IN? p. 320 IV? p. 3*. 
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‚Homeriei versibus modo commemoratis dv Kukkıjm — dr arg — 
dv Alxvip iacens Tuppiter Arateus Öse dv sicider (quod est quasi 
pro incnnabulis) — ögeos axedör Idaioro — dv ävrgı deseribitur, 
Accedit, quod anaphora dixry — Jızralor in versuum sive mem- 
brorum exordio posita figurae studio Arateo eonvenit adprime. 
“Argonanticorum’ III v. 1001sqq., qui sunt de Ariadna, ex 
imitatione Aratea provenisse contendimus: 
swargnv kinev' ol öR zul auroi 

“scvaroı pikarıo, ua dE ol aldegı reruag 

@gzegosıg Iripavog, zov ve xhelovo” Agıadvng, 

zayyıyog ougavioız dvekloosrar elöwäoıoın. 
Ante Apollonium de Corona ita Aratus seripserat: 

auron #axsivog Zröpavog, zov üyavov EInxev 

any Euevar Jıövuoog Grronyoueung Aoıcövng, 

vr brrogrofperar erumorog elduhoro. 
Adsumendus praeterea Arati v. 616 ürougaviom eldiühem. Vox 
enim Arati propria eiöwiov de astris figuram eonformantibus fere 
deciens usurpata.”) «ayavov» (Srpavov) respondet adieetivo Apol- 
lonii s@oregosıg>, ac faeit hoc momentum, cum varia leetio in 
Mareiano offeratur «@yavog», Baechus nimirum. Adnotavit Apollonii 
scholiasta doctissimus versus Arateos, reeta seriptura «dyavov» 
ille quoque instructus, ad v. 997 p. 472 Keil. 

“Argonauticorum’ III v. 658 maeret Medea oudf zi ew raoaıs 

brrrnioyerar aupımokorsı. Flaceet scdouıg tanto opere, quanto 
in “Iliadis’ prooemio abroug dt Elcigia Teige zuveoow olwvolei 


(Novit ipse Vergilius idem illud Apollodoreum 1. c.). Plutarchi Aeliani scholia- 
stae Vergiliani fontem ex iis, quae insigni commentatione M. Wellmannus nuper 
exposuit “Herm.’ 1891 p. 531sqg-, facile adipiseimur Alexandrum Myndium 
Tiberii eoaeyum. Addendus Arati scholinsta eorum numero, qui Alexandro 
‘Heel gew” usi sunt. Ceterum in scholio. yua scripsimus auctore Ungero 
(supra p. 1302), cum guae et codices et editor etiam recentissimus intsetum 
reliquerint. Certe in graeca oratione, quam latinam scholiasta reddidit ut potuit, 
j leetum fuisse putamus (cf. quae l. ce. exposuimus); reddidit #. Cf. p. 22517. 

») elöwAo» Arato et ipse obtemperans Maximus (vide huius capitis adn. 3) 
de sidere utitur vv. 24, 56, 143, 150, 293, 547, item Audyvooıg zig hhuuzig 
opaigas rav ı8' elduiay dnwg dv ixdory url dxgußös yon dimräcdeı in 
J. Camerarii “Astrologicis’ Norimbergae 1532 p. 1sqq. promulgata, alii id genus 
seriptores, Maximum baud panca ex Arati dietione suscepisse dilueidum est, 
velut diveueıw de motu siderum: usurpatum. 
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‚Quater Aratus (v. 442. 606. 645. 720) rcegarser “ab imo hori- 
zonte orientali’ ante caesuram bucolicam locavit, semel ibidem 
Apollonius IV v. 71 in sententia diserepans, quam voluit esse ‘a 
continenti’. Idem vero paullo ante v. 54 Lunam @vegyousm 
reger dev facit, ut Aratus v. 645 megaiher dpyouevorm Zxog- 
sciov, v. 670: wwegurng Bökoyerar, v. 841 du megarıg avıövre (cf. 
v. 499. 869)*®). 


Subnectimus Nıcasorum. Nam cum dixisset Aratus v, 148g. 
cooal Ö’ örrıotoregora: (Virginis) Akwy Uro xaAı paelveı. 
9a udv nehloıo Yegeivaral eloı zEkevdor, 
id Nicander “Ther. v. 469sq. imitatus est: 

zroı ör’ nehloıo Hegeırarn Voraraı axric, 

oVgsa uaımoowv Errviooerar Örgıderza 
(serpens leoninus Thracius). Tenenda haec, ne aliis duobus exemplis 
Nicandreis iniuria fiat. Locos componimus praeeunte Buhlio: Arat, 
v. 921 Asuung yijgeıov axavtng w Nie. "Ther.' v. 329 yıjgaa zara- 
ung9evzos axuvdng, Arat. v. 947 abrödev LE Üdarog zwarreges 
Boowaı yugivwy 1 Nie. ib. v. 620 @4A’ ijroı yeglvwv zavayol susgl- 
akkı xornes Bargayoı x).  Gravissimum autem studii Aratei 
doeumentum in Nicandro est “Theriacorum’ exordium. 


‚Ceterum Apollonius II v. 1195 etiam alia vocula Aratea insignis: arlx’ del 
6' Ehleng Eupeyykog aoripes Agxrov Exiıbev w Ar. v. 518 Com Lupey- 
y£og ’2plovog. Eandem adiectivi in versu sedem animadvertas. — Sero in 
Susemihlii quaedam exempla incidimus I v. 30 &&elng arızowa ww Ar, v. 312 
Eelng arıyowwr« et IV v. 1374 w Ar. v. 445, ubi adverbium zjvex&g uterque 
in hexametri fronte posuit. Incertum in Apollonio illud, num Arateum sit, 
Paullo certior eodem Apollonii loco Callimachen fortasse imitatio. Versus con- 
ferimus:: Ap- unzöga Ö obx did agorıdaoousı ne eg aurw vie nölew‘ 
n yap zur endvog due pigovaa nvexig dpyakkoıı Hıkieı zaudroı 63 
Call. Hymn. in Dianam v. 24sq9. örzı ‚ge zul tirtovoa xal 00x HAynos pE- 
eovoa untmp, dAA' duöyntı plkav anehjxaro yulav. 

®) In titulo vasculi Corinthii ad urbem Corinthum effossi (I. G. A.’ 20, 5) 
legitur megaedder (i. e. neguicder: Kretzschmerus immerito dubitabat “K. Z.' 
N. F, IX p. 155) xoueg e poeta aliquo; ex portu cui vulgo nomen MTeugarög 
seu Ileipcıov Roehlius. Immo: “e transversa parte’ vel“e continenti’. 

?*) Omittimus hic quoque nonnulla. Velut drjsıg yedLeo Arateae transitum 
faciendi formae et &/ dreö» dubitativum frequentia per Nicandrum sunt, sed 
in Arato convenientius plerumque occurrunt adhibita, 


S 
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vix probe vocavit, quoniam multifariam fluvii eurvantur ac per- 
petuo. Quanto Aratus verius on mwor«uolo droggus, tanquam 
desecta amnis portiuneula! Consensum igitur, qui Hesiodum inter: 
et Aratum interest reapse, nisi pulchre Arati eflatum non bene 
ab “Hesiodo’ redditum esse coneluseris, expediri nequit. Quae si 
reete disputata sunt, Odofredi Muelleri de alexandrina ‘Astronomiae 
Hesiodeae’ origine sententiam fere redintegravimus. Arrisit vero 
illud Vergilio, ut vidimus, arrisit Senecae “Thyest. v. 870sq. gu 
medias dividit Ursas fluminis instar lubrieus Anguis, at eodem 
uterque vitio nativae Arati veritati offeeit. Vellemus considerasset 
Franzius enarratoris Mareiani scholium ad v. 45 “Phaenomenorum’ 
adseriptum quam feeit p. 358’ diligentius: @g xal "Oumeog (I. 
II v. 755) «Iruyög Üdarög Lorıy aropguk, rrögpore nal ürrd- 
oraoıa , ro ÖL «morauolo» üua zul scgög Tb rakvraumıs zur 
woraniwv bdarwv xai güg To Tod Jgunovrog ueyedog .xal &v 
toiry dt "Howödov”) nkwrng Yalverar obrog yag orauov einae 
dgazovrı einwv" «zal ve di’ "Eoyouevoö‘‘) eihıyuevog *) elor dpdaum 
ög» ("Catalog. fr. 65 Rz.) . oörog dd roivavrio» dgaxovrı rorauov 
arceixaoev. Perspieua scholiastae notula est, utpote qui Aratum 
e “Catalogorum’ fragmento derivasse suam similitudinem denun- 
tiet. Adparet vero, ne hac quidem ratione imitationi “Hesiodeae’, 
quam cogitatione satis inconsiderata Franzius effeeit, locum relin- 
qui. Quod ille damnum ut repararet quomodocunque, immanem 
eoniecturam insuper tentavit, cum post palveraı alterius alieuius 
interpretis adnotationem ineipi et a praecedentibus, quae ad ‘Asıro- 
nomiam’ tenderent, esse dirimendam suspicaretur. Quae sibi te- 
neat, si libuerit! 

Deinde “Astronomiae Hesiodeae’ e mera conieetura eodem 
plaudente Franzio Marckscheffelius tres de Pliadibus versus ad- 
signavit in scholiis Pindarieis ad ‘Nem.' II v. 17 (fr. 12 Rz.) traditos: 


“) Vidit Ruhnkenius locum “Hesiodeum’ obseryatum Apollonio Rhodio 
esse IV v. 1541sgg. 
üg dk dpuzav aroAv elıyudvog Foyere oluov .. . 
ös Agyo Alung oröne vermopov Eepkovoe 
aupenöksı Invady Ent zoövor. 
Cf. Marckscheffel. “Hesiodi fragm.’ p. 299. 
*) Juepgoutvov Marcianus: cf. Strab. IX p. 424. 
#2) jmeıyulvog Marcianus: cf. Strab. 1. c. 


VI, MEMORIAE ARATEAE ET HESIODEAE. 275 


Hesiodi patriam“) noeturnam deorum praesentiam eonereditam 
fuisse elucet. In istorum itinerum aliquo noetu initorum Musae 
cum Hesiodum ad montis radices petivissent, malediennt ei prisea 
et genuina morum rustieitate, deinde gloriatae artem baculo laureo 
in manus dato inspiratum deos carmine celebrare iubent. Eminet 
exordium illud propria quadam simplieitatis virtute et eitata nar- 
ratione — quod vetustatis indieium nuntiamus auetore Lachmanno 
— et se'admodum antiqnis hominibus commendavit (Ellger. p. 9). 
At quid haee ad Aratum? Noetu etiam Virgo homines argenteos 
frequentat, sed quid factura! Attendas iteratam referri actionem 
v. 1208qq.: 
all önor' avdgunwv ueyakag sehjaarro zokvag"), ’ 
yrelkeı 1 Errcıra vadamrouevn kaxdrnrog, 
ovd’ Er kn elownög EAsiaeodar nahkova“ 
<olnv ygiasıor artgeg yevenv Ehinovro 
xeworeenv. buels db zanurega vekeieode. 
xal dr) sron sroheuoı, xal ÖN xai avagoıov ala 
Eoveraı avdowmoısı, nurdy Ö' kreineiverar ühyog». 
üg eioüo’ ookwv breeuulero, rodg Ö’ "apa huoug 
eig adrıv Frı sravrag EMlunave rranraivorrag. 
Quottidie Virgo Aratea illud convieiandi eonsilium singillatim ex- 
secuta est a morum malignitate revocatura — ad satietatem usque 
et fastidium! Simplieius pulehriusque Musae Hesiodeae, Descen- 
dunt illae quoque e montium seeretis quottidie, ad semel com- 
paruisse Hesiodo satis habent. Hesiodi studio et admiratione 
adduetum si Aratum sumpseris, ut superfluum illud et intempesti- 
vum deformitatis exemplum ipse componeret: plana erunt omnia. 
Jam vero ipsum paene prooemium Hesiodeum Aratus eitavit v.220 
oi ÖR vouneg mgWror xeIvo zcorov dıepijusav Imzrovagijvnv: hoc 
enim Arati loco ipsi Heliconii pastores nobilitantur. Sensit etiam 
scholiasta ad v.215.°) Ergo statuendum ita esse censemus, ut 
%) Multo plara, quam primo obtutu putaveris pütautgue enarratores He- 
siodi ac mythologi, in utroque carmine conficiendo religioni patriae Hesiodus 
accepta refert. Puella “Theog.’ v. 570sqg. a Minerva et Vulcano ex argilla 
efficta et quasi ad nuptias ornata semper nobis in mentem Daedalorum Platae- 
ensium consueta et caerimonias vocavit (Plut. 1. c. p. 7598qq.). An fallimar? 
») xoAuvag Aratus dieit “urbem in collibus sitam.’ Of. v. 989, 
51) elängpe dt ojv boroglev mag” Hawdov* dio pnow ‘ol vonnes par 
dxeivo zb noröv 'Innovzgijvnv dvonasen. 
18* 
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locis etiam distantibus contraria Eudoxus de eadem adparentia 
docuerit, dubitabilem hanc ipsam fuisse reapse perspieitur. Cede- 
remus Hipparcho nihilosecius, modo utramque editionem Eu- 
doxei operis usurpasse Aratum aliunde patefactum esset ab Hip- 


parcho. Quod secus est‘). Quapropter eclogas V et VI protinus 
subicimus. 


V 


I p. 198 D Attali fr. 20 p. XVI his Hipparchi verbis excipitur: 
zei orı ylveraı tovro (solem non in eodem circulo conversionem 
facere perpetuo, sed alias australiorem alias borealiorem), ««i 
EYAOZOZ gnolv' Akyeı yovv [Ev ty ENONITPRI] ovrws' 

yaivsraı Öf dıiayogav TWV Kara Tag TYoTag Torwy Hal Ö 
nkiog zorovuerog, aönkoregav de roll xal scavreiwg 
oklynv. 


4 ynol LV || y’ oWv L || 5 ac post zara om V. 


E PHAENoMEnNIS Eudoxi quoniam hausit Aratus, emblema 
eiecimus. Cf. ecl. I et II. Eiusdem interpolatoris manum depre- 
hendemus iterum in ecloga VI. Nec tegitur interpolandi causa et 
origo. Versus Arateos in codicum Hipparcheorum archetypo me- 
mento e ‘Phaenomenorum codice aliquo Marciano adfini, prout 
iudicaveris, sive correctog esse sive corruptos, quantumvis para- 
phrases Hipparcheae, si quae forte sunt, repugnent. Simile quid 
in addendo EnoPTri titulo accidisse arbitramur. Fingas e vita 
aliqua Aratea "Phaenomenorum’ exemplari praefixa librarium cer- 
tiorem factum esse de epistolographi quod p. 237 qq. tractavimus 
(ef. cap. VIII) commento: poterat idem ille, obstante quidem diserto 


Hipparchi ipsius testimonio ecl. Isqq., ENOPTRUM Eudoxi pro fonte 
Arati adferre’). 


6) Quamquam et Fabricius (‘Bibl. graec. ed. Harless. III p. 453) et 
Buhlius (II p. 466) Fabricium secutus adfirmant. 

?, Etiam in numerorum computationibus Hipparcheis manum interpola- 
tricem deprehendi Manitius nuperrime pronuntiavit “Zu Hipparchos Commentar 
der Phainomena des Aratos und des Eudoxos’ in Jahnii “Annal.’ vol. CXLIII 
a. 1891 p. 792. 
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Haec omnia si solida criticam exercendi ratione enucleata 

sunt, circumspicienda causa est, qua Aratus ut Cnidiam ac non 
Cyzicenam Eudoxi editionem sequeretur commotus sit. Jure id 
demiraremur, Pellae si scripsisset in urbe sub eadem propemodum 
altitudine polari qua Hellespontus sita; si vero per Graeciam 
scripsit alicubi, nulla iam relicta miratio. Ac dixit illud Attalus 
fr. 21 p. XVI: dia ÖL Tovrov pavepov morei, dıorı ı79 OoAnv 
scgayuorelav Ev toig sregi vv» Ellada Töroıs enointar mag 
Exeivoıs yap EoTıy 1) HAXXOTEEN Nusga 7EE05 Tv MIXgoTaImv WG 
ta & sco06 ray. Ex quo cum cetera tum hoc Attali fragmentum 
cognovimus, de Aratei carminis origine ac patria a vulgari tra- 
ditione discedendum esse firmiter nobis persuasimus. Reliquiae 
Attaleae olim a nobis conlectae vel ea de causa dignae quae 
percenseantur. Dixit idem Hipparchus 1. c., ut disertius non po- 
tuerit; innuit fortasse duabus eclogis etiam Posidonius apud Cleo- 
medem |. c.') (zai &» Toüzov 709 TE070v Arco ueonußelag zugög 
«oxtov lwv eig To Elinvınov Ing yig amplanraı xAiua, 7rpöG O6 xal 
Ta Dawouera rı) HAgarım scenolntar, dparperaı avıı) ou ögi- 
Covros n tou Agaxovrog xepahn xaı ol eng “EAlung codes) et apud 
Geminum p. 16 C Pet.: xai zu&gag Eori xwea rıg 71005 ueonußolav 
ruiv veuuevn, Ev 7, Öigoroneitar 6 Yegıvög Tonsınag xuxÄog ro 
tov sollovrog. Evrauda dk TEuverar oüıwg, WOTE Tov Ökov zuxAov 
Ötaıpovuevov eis n nEgı zeevre dv Tunuare brcko yıv arolaupßa- 
veodaı, toia ÖL trro yıv. moog 8 Tovro To “Alu Öoxei xal Ö 
Apatog Ovvreray&vaı ınv Twv Daıwvouevwv srgayuarelav arh. Üf. 
cap. II p. 94. E sequentibus consectarium istum locum, cui adap- 
tavisse ‘Phaenomena' Posidonius Aratum iudicabat, Rhodo fuisse 
borealiorem. Denique eandem rem vel invitus confirmavit inter- 
pres Arati, cum adsumpta epistolographi fraude novam sed dis- 
crepantem in se ipsam efficeret narratiunculam e tribus reliquiis 
nobis reficiendam: 
Hypothese ist freilich der Umstand nicht günstig, dass er in den Phaeno- 
menis (!), wie Hipparch bemerkt, jenes Verhältniss durch 12:7 ausgedrückt 
halte; denn hieraus würde gar eine Polhöhe von 42° ı5' folgen. Recte haec 
refutavit Letronnius p. 19 eadem de causa qua sibi ipse diffidit Idelerus. Quod 
vero idem addit Francogallus z/ est donc encore plus sür de rejeter toutes ses 
differences sur l’erreur des observations, nihili est. 


ı2) Tertia apud Strabonem exstat 1. p. 194 c. Res in Posidonio non certa 


ob ea, quae M.C. P. Schmidt ]. c. disseruit. 
Philolog. Untersuchungen XII. 19 
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ACHILLES p. 159 BB. 
HEoıc Tic Eorı xara 
to EAAnonovsıanov 
xal erg Maxedovlas 
xÄlua’ Trapa yao 
„Iryrıyovo  Ötarel- 
Pwv Aparog, to ıng 
Nloxedovias Paoı- 
kei, E06 TO av- 
tosı xAiua xal znV 
dıdaoxallav Twv 
pawoulrwy rrercol- 
nrau. 


ARATEA 


SCHOL. MARC. in 
Tov udv 0009 te] rroog 
To aliua EAlnonovrov 
xal Maxedovlac Önxei 
elstelv TıV TWV Paıvo- 
u&vwv noayuarelav' 
xal nv stıdavov, Ev$a 
zal dıeroıßev, Erei tous 
Aöyovs noLsiosaı. av- 
tırelnteı (Ö8) To 6nFIEv 
aut) «xelvn 7oV Xe- 
yaln ın viooeraı» 
(v. 61), zovreorıv Uno 
TOD APXTIXoV Pegerar 
xunkov’,xa® 0 xAlua 
n ueylorn nueoa wowv 
ionuegiwwv ıÖ xaly 
TTEUTTTnUOEIWV WOAS 
— rovreori, xa$ 6 
tag Asmvas xal nv 
Egpeoov xeiodaı AE- 
yovoı — xal 6 nokos 
ESnormrar uolgas € 
xal 0 (corr. u). 


“Phaen. v. 497. 


tu ÖL «000ov TE 
ualıota» TT000E- 
teov, WS 0EIWwg Eyeı 
Önkoi yag un Öun- 
xeıBwosaL Ev eha- 
reı Ö& Akysodaı Tov 
apı3uov ıng diar- 
odoews, Orws um 
&voyAntaı 6 Aoarog 
WG ayvonoag xal TO 
di Eiinonovrov 
xitua zo di Adı- 
vwv yoaWas. 


Ad ficticiam Arati epistulam revertimur quaestionem ibi con- 
tinuaturi, ubi p. 238 desivimus. Erravisse de libri Eudoxei titulo 
dupliceiter epistolographum apertum est, primum quod non PHAE- 
NOMENA dixit sed alteram editionem, deinde quod ‘Karosııyov 


et non ENOITPON. 


Ipse Aratus ita errare pofuit nunquam. 


Quodsi suo arbitrio illud Sabidius Pollio contra rerum veritatem 
non occlusam sed facile apertam comminisci ausus est, nihil fidei 
in ceteris narrationis sive elementis sive ornamentis meretur. 
Apage Antigonum regem Eudoxeum opus Pellae Arato, ut versi- 
bus iteraret, tradentem ! 
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vo 
I p. 194 B d7jAov ov», Orı Tovg imo zu Aaya aoreoag del 
xeio9aı ueradv rov Ilorauov xal rov Ilndaklov. xad EYAIOZOZ 
ö£, ws nueis pauev, odıw Akyeı Ev ulv To Evi Ovvrayuazı röy 
TEO7Ov TovTov' 
ino d& Tö Kirog 6 ITorauög xeiraı apbauevos ano Toü 
apıoregov mcodogs Tod Nolwvog . ueradv d& Tov ITorauov 
xal tod IIndaliov eng Aeyous Uno Tov Aaywov Torcog 
Eotiv 0v sroAdg auavpovg aozegag Eywr. 
&v Ö& TQ Erkprm Ovvrayuarli goıv ovrwg' 
uerabv ÖL (tod Tlorauov xal) Tov rng Agyoug IIndaklov 
iso Tov Aaywov auavpovg aoregas Exwv doriv ovgavog 
ov UEYac. 
Cf. v. 367—370. Sequitur Attali fr. 17 p. XIV. 
1 Aayo L || 3 rov om V || 7 Aayo V || 8 roAv L || 10 supplevi; itidem 
olim Scaliger. 


Non certum est, quo ordine duas Eudoxi editiones Hippar- 
chus posuerit. Sed videntur priorem tenere locum PHAENOMENA: cf. 
eclogas II III IV VI. — Aratus ‘Fluvio Eudoxi substituit Cetum 
v. 368 refragante Hipparcho. 


Succedant ceterae eclogae Hipparcheae. 


VIU - 

I p. 172 D Eurseigoregov d&E EYAOEOF ınv avımy rg Aparıw 
zcegi ww "Dawousvwy’ ovvrakıy avay&ygaper. evAoyws 0vV xal 
& TS TWV TOOOVTWV xal TnAxovrwv uasnuarızwy Ovupwvlas 
afıorrıorog n rrolnaıg avrou dialaußaveraı. xalroı ye ou Aparov 
usv Towg ovn abıov Eparreodaı xal Eav Ev rıoı draninzwv Tuy- 
xavn' vr yap EYAIOEZOY ovwvraseı naraxoAovdncag ra“ Daıvoueva’ 
yeyoaper, all’ ou xar ldlav maparnenoag 7 uasnuarıznv xoloıv 
Ercayysllöuevog 89 Tois ovgavioıg zegop£geodaL xal Öıauapravwy 
&v avrois. Xwoig ÖL TWy nyvonusvwy Ey rois "Dawvousvorg' Uno Te 

5 &av om L || 8 &nayyellousvov L || noopepeoda: scripei ex ecl. VI: 
nooop£oeodeı LV || 8,9 dıaurxpravov rwv &v V, dieuapravovrwv &v L; xal 
dıauapraevorıwv twv £v avroic coni Victorius et Petavius, xploıv twuvde Enay- 
yerhloukvav ubv Ev Tois ovgavloız npop£ozodaı, dhauarpravovrav dt &v avroig 


Scaliger. 
19* 
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EYAOEOY «airou Agarov xai Tov Ovversiypapoyıevov Talg paosoıv 10 
avswv (Attali fr. 3 p. VD) avay&ypapa vor xai rag xar' alndeıar 
yıroulvas Exaurov Twy anlaywv AoTewy 00v avroig Toig Karı- 
orsgiou£ros ıBß Lmöloıs ovvavarolag nal ovyxaradvouız xri. 
Cf. eclogam XLVIII. 


10 &ruygayoulvov L || 12,3 xarnotnproukvorg V. 
Erat Hipparchi opinio in astronomorum modum Aratum nun- 


quam observasse, ceterorum de poeta “Phaenomenorum indieciis 
ad unum omnibus prorsus adversis. Cf. cap. VIII. 


IX 
I p. 174 A De Ursae custode: X p. 75. 


x 
I p. 174 A De Virgine: XI p. 75. 


xI 
I p. 174 B De Ingeniculo: V p. 66. 


XI 
Il p. 174 C De Corona: VI2 p. 68. 


xl 
I p. 174 D De Magna Ursa: XVIII 1 p. 82. 


XIV 
I p. 174 E De Auriga: XIII p. :6. 


XV 
I p. 175 B De Cepheo: XV 2 p. 79. 


XVI 
I p. 175 C De Cassiepea et Andromeda: XVII p. 79. 


XVII 
I p. 176 A De Perseo: VI3 p. 68. 
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XVII 
I p. 176 C De Avi: VI5 p. 69. 


XIX 


1. I p. 176 D xweis de rovrwv (consensum descriptionis dieit 
multis exemplis in anterioribus demonstratum) xai n dıalgeo:s rwy 
KoTeWwr paregov roLei To reooxelusvov. nal yaag EYAOZOZ, ws 
„al Aparog, zreWTov avaypayeı ra Popeiwrega Agıya zov Zw- 
dıaxov, Errei$° OVTWE Ta voriWrepa. xal Tag Ovyararokag Öf xal 
ovyxaradvosıs toig Öwdexa Lmdloıs twv AAlwv aorewv Öuolws 
terayev 6 Aparos zw EYIOEZRI' negi ÖR Twv aoreowy Twy Emil 
Tov Hegıvov xal xEıuegivov TEOTIIXoV PEpouerwv, Erı ÖE Errl Tov 
ionusowov 0 utv EYAOZOZ «ri. CA. ecl. Hipp. VI 7 p. 69, 
XXXIV 1 p. 102. 


2. II p. 209 A zoig zrpoeıonuevous, u Aloyolwr, zrepl TWY 
trco Aoarov xai EYAOZOY xaraysypauusvwv iv Tois "Dauvo- 
uevors Ovvaywusy vuvi Tov “Ilegi tig ovvavaroing xal Ovy- 
zaraörcews Wr Aorowv A0yov, Urrodsınyuvres 000 TE deortwg 
ir" avımvy eigntaı xal Ev olg ÖLaoapourrss OV 7IE06 Ta Yaıvo- 
ueva Tag arropaosız rercolnvrat. 


a \ 3 ‚ ‚ - N 

3. II p. 228 E a uEv ouv Eöoxeı wor xonoua elvar twv Uno 

Aoarov xai EYAOEZOY Asyouevwv &v rois " Dawvousvors Enione- 

x c ‚ - I y = ı € ‚ \ 

Vaosal ve nal vroygawaı, ravur Eorıw. Eng de Unrorasw scepi 

Exaorov rwv arıkavov aoregwy Erri xepakalov, tivi re twv ıf' 
Indiwv ovvavariiksı xal Ovyxaradvveı uri. 


4 6 ante "do. add L 1 6 aoreowv L || 7 rerayws L || 13 zyjc om L|| 
17 yonoluwv V | 19 raüra L. 


Aeschrio frater erat Hipparchi studiis Arateis deditus. Of. 
prooemium libri I. — "®aıröueve” in utraque ecloga non libro 
sed primae libri parti inscriptum erat, neque id solum Arati sed 
etiam Eudoxi. Tertio loco accessisse ibidem, si parapegmatis 
Gemini Varronis Ptolemaei fides habenda, ‘Sruare’ videntur (cf. 
p. 218). Altera pars etiam in Eudoxi PHAENoMENIS Ilegi ng 
ovvavaroing xal Ovyxaradvoewg vel brevius ‘Svvavarodal’ dice- 
batur, quemadmodum vidimus p. 155 in Arato. 
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xx 


I p. 179 E sceoi uv ovv Tov Bogelov rokov EYAOZOE ayvoei 
Aywv ovrwg' 
Eorı ÖE TIG GoTne uEvwy al XaTa TÜV aUTOY TOroV. OLTOS 
öt 6 aoıre nolog Eari Tou xu0uov. 
rel yap voü sıolov ovök &ig aoımp xeitaı url. 


XXI 
I p. 180 A De Dracone: II2 p.65. Ip. 181 A: IV p. 66. 


XXI 


I p. 181 C ini öt too Eyyourası napewpaxrevaı uoı boxoUoıv 
0 ve EYAOEOF xal ö Agarog all’ ou Öinuapınaevau, elswurres 
rov dedıov noda Erri ueong ıng xepairs To Apaxovrog xeiodaı. 
Sequitur Attali fr. 6 p. VIII et eclogae Hipparcheae VI 1 p. 67 
XXI p. 85. 


XXIII 
I p. 183 A De Anguitenente: VIII p. 72. 


XXIV 
I p. 184 A De Ursa: XVII 2.3 p. 83. 


xXV 


I p. 185 B dei ouV Uno u8v 179 Hoxrov Töv Adovra uovov 
teraydaı ... Alyw dE wg TWy TeonıxWy xal lonuegivwv onusiwv 
&v Tais apyais rwv Lmölwv Unapyovrwv. el uevrou ye ra elpnuera 
xara uloa ra Lydia xeiraı, wg EYAOZOF pnobv, i7o u8v Tocg 
orcıoFtlovs nödas ng Aparov ov Tov Adovra Eder Tı$Eevaı, alla 

8 in \ u | - x 9 € 2» 
envy Ilag#evov... Önkov ÖE xal &x rwy eierußvwy xai Ötorı Up 
ohmy ınv Agurov ara zov EYAOSZON dei xeiodaı Tov Kapxivor 
xal 1ov Atovra xal ınv IIagHEvov xal tag Xnkag. 


XXVI 
I p. 186 D De Cepheo: XV p. 78. 


o 
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XXVIl 

I p. 203 D diainsereov uevroı ye, Orı a srepi Tov Kapxlvov 
xai tou AEovrog zal IlapdEvov xal roüg Tod Inrov nodag, Erı 
dE xai ra sıegi Tov Ilepoca xal Ta yovara rov Hyiöyou xal tag 
xegaias twv Arwdvuwv Erı scoozegov Agarov EYAOZOF avaye- 
yoag:ev, W zal voullouev narnxoAovdnxevaı tov Agarov. Tod uevrou 
yE Ogıovyov ınv nepaknv, xal ovyl Tovg wuovg (ut Aratus v. 488), 
pnoiv EYAOEOS Ei ToD rponınov neio9ar' Oreg 2ori ulv xal 
auro wevdog. Ovveyylleı uevroı Tip TeonınD N nepain uallov n 
ol wuoL. vorıwrega yap dorı Tov Hegıvov Teosıxou uoleag wg 
Eyyıora L'. rov d& Opvıdos 6 EYAOZOZ gpnol Tov avyeva xai 
mv agıoTspgav rıepvya xeiodaı Erci ToU Tporcıxov, tig dt Avdoo- 
ucdag nv desıav xeiga. d7Aov ovv &x wv elonulvuv, dp’ 500v 
zal &v Tovroıg uaklov 6 Erepog avrwy apa TOV Eregov dıaklarreı. 
die dE 6 EYAOZOS töv aiyeva rov "Ogpews, 69 &ysı 6 Ogyıov- 
x05, #ai ınv desıav xeipa rov Eyyovvaol Ynaıw Eml Tov TEorıXoDV 
xeiodar‘ Org Kai avveyylleı ti paıvouevom. 

2 nap9Eevov L || 7 Eidogog L?V: euvdogog L1 87 V: zu L | 9 ol V: 
om L || vozwregog L || 10 grow post 'Ogviyog L || 15 &v yovvanı L, Ev yo- 
vacı V | 16 onso Eyyikeı L. 


Si Aratus nihil nisi transferre Eudoxum instituit, cur tandem 
manifestam illius descriptionem in re mere astronomica derelictam 
commutavit? Si autem commutavit, quid quaesumus in causa 
fuisse aliud potest quam certa caeli cognitio ac sui fiducia? Cur 
Eudoxum ita deseruit, ut factum est ecl. XIX in circulis caelestibus 
describendis, nisi re ipsa commotus? 


XXVII 

I p. 204 C post eclogam XXXIV 2 (supra p. 102) statim haec 
subieiuntur: uaAlov ovv ra uEoa Too Sxogrelou &rri Tod yeınegıvoo 
teostınoV aelraı avalov. 6 b& EYAOZOZ ra ulv Glda Öuolws 
zovrıy (Arato) arropeliveraı, ou d& Tlorauov nv xausınv pnou 
reiodaı Ei ToV ToomIXoV “al ou Kuvogs Tovg nodag xal my 
ovgav. xeioHaı Ö° Er’ avrov pyoL xal 10 Omelor, 6 &ysı ö Kör- 
Tavpog. ayvosi dE xara Toüzo ' soll yap vorıwregov dorı TO 
Ingiov TOUV yeıucgivov TEOTLILXOV. 

4 gnoı om L | 5 xai posterius corr Scaliger: &zmi LV | 6 ynow L| 
1 xar« V: xal L || &orıv L. 
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XXIX 


I p. 205 C Post eclogam XXXVIII supra p. 104 pergit Hip- 
parchus: 6 d& EYAOZOS ta ur alla ouolwg eipnze (de Aquila 
Aratea), zw» dE Xylwv va uloa Proiv Erei Tov lonuegivon zelodau 
tov T’ Aerov iv agıorepav sripvya, Too ÖL Irnmov zur ınv 
0ogüv, zai Erı wv IXIiwv Tov Pogsıorepor avıuwv. 


2 eionxev L || 4 te L || alerov L, ut saepius. 


Non dixeris differre Aratum (v. 522 sqq.) ab Eudoxi placito, 
sed accuratius signorum quorundam aequatorem occupantium partes 
et membra definivisse. 


XAX 

1 p.206 A xwegig dE ruv elonuevwv Toy zuakuv 6 EYAIOZON 
zal Toic &ıri ToU aprıınov xunkov HeLuEroUg aoTEgag Ötlavagei zul 
prnow Ex’ wurror xeiasaı TuVv TE aELOTEEOV wuor Tot Jortopü- 
,ax0g xal Ta urwier toi Stepavor zal TV zeWairv Tor dia Tv 
Aortwv "Ogewg, Tns Ö& Ligag xal zig defLag serepuyog Toü 
"Oprıdos ra arwder, ou de Kngewg ro ori $og, ig dt Kuw- 
oLerteiag 1a avwder, elta (10) u7c0 Toug Eurcgoos#iorg zeodag 11,g 
usyahns Hoxtov xai too Akovrog aygı scoüg 1ov wuor vol Aorro- 
pihaxos. 


i supplevi |] 9 in sequentibus, quae corrupta suut, Hipparchi ipsius oratio 
continuari videtur. 


XXXI 

I p. 207 B zalhıv Ö& 6 EYAIOEZOZ Öracapei zol Toig &uci 
zwy “okorgwv Aeyoukrwv xurkwr xeıdvoug AaoTEgag xal prowr Eri 
utv Toi Evog avrWr xElodaı To E0ov Tüg ueyalrg Aprrov zal 
tov Kapxiror To uEaov zal Tov aıyeva rou "Yogov xai ung Aoyoüs 
To usrasi TS TE scrovung zal tov ioroi, elta uera Tov aparn 
zcokov Tv ovgav Tor vorlov IyFUog xal To 1EOov 100 Alyorepw 
xal To u£oov tov 'Vıiorov' Tov d& Ogvı$ocs dia Tov avyevug zul 
ing Össlag zrreguyog al dla TS apıoTEgag xeıgög Toü Inpews 
Yoapeodaı arıov zal ÖLa TS Kauscng Tov Ogy:swg zal mraga Tıv 
ougav zig umoag ÄIgxtov. ;cegl gıev our ng ZIorrov 0A00XEQWS 
ayvosi. Sequitur refutatio Hipparchi; deinde p. 208 A: :reoi uer- 


3 ror ante &vöc om V || 6,7 zu u£oov L: rouy» V. 
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ToL TVS xaurng Toi Oyewg xal ig ovgäs ns unoäag Aoxrov 
oesWwg Grregpijvaro (Eupoxus). iv ÖR To Eregu xoAovew puai 
z.10F01 ; rgwror uer ul agıoTEgav xeiga Tov Aoexrogvkaros xal 
(Ta) uloa avrov xara unxog, eira Ta uloa Twv XnAwv xara 
zrAarog zal Tov Kevravgor nv ÖedLav yeipa xal ra Eungoodıa 
yovara, era Öd& Tov apayı) ıoAov xaurnnv Te tod Ilorauov xail 
Knrovs nv nepalnv xai tov Koiov va vwra xara nÄarog xal 
tov Ilegoewg Tı)v xepalnv xal ınv defıav yeipa. 1 udv ow 
apıorsga yeip tov Agxtopviaxog brroktinerar Tod eionusrov xu- 
xhov, WG Yuov 4EQ0g Limdiov, al 00x Er avrov peperar Tov dıc 
twv doruegirwur onueiwr xunkov, wg EYAOZOZE pnolr' ö yap 
nyovusvog ıwv Ev avın Lrueyeı XyAwv sehsiov n) uolgag ıy'. ayvoei 
Ö£ zal UE009 avrou TO OWua Xara unxog ürro Tov eignuevov xunkov 
teuveodaı Akywy. 
15 suppl Petavius || aloe prius V: ueowc L 


Coluros eirculos omisit Aratus: quod qui poterat, si modo 
transferendi negotio fungebatur? 


XXX] 

II p. 211 E zoodıecinpdtw Ö& roWro», orı ınv dıaloeoıy vor 
Imdıaxod xurkov 6 tv Agparog scenolnrar ano TWr TEOMIXWV TE 
zal lonusgivwv onuelwv GEXOUEYOS, WOTE TaUra Ta onusia aoXas 
elvar Emdiwv, 6 d& EYAOZOZ ovrw Ö1yonras, WOTE TO eionueva 
Onueia uEoa elvar, za u8v Tov Kagxivov xal To Alyöxeow, Ta 


"dR Too Koiwod xal ıwv Xnlwv. ö ulv ou Agarog dic Torrwy 


10 


ualıora wYaregog ylveraı er eionusra onusla &v Talg apyals 
tı$els TWvV xara Taura Öwdexarnuopiwv .... p. 212 E dr dE 
EYA0Z0F ra roosına onuela xara uloa a Iwdta zidron, 
önkov moıei dia Tovrwr' 
Öevreoog dE Eorı xunlog, Ev Y Fepivai reonei ylvovrau' 
Eotı 6 % Tovrw ra uloa Tov Kagxivor. 
xal svadıy Qıjolv' | 
zolzog 6° Lori xunlog, Er W al lonusglaı yivovraı‘ Earı 
ÖE Ev Tourm ra te rov Kowov utoa xal va rwv Xniwv. 
14,5 &orıv d’ L || 15 pergit post rovrw L iterando: za u&oa tod Kap- 


zivov' zul nahm gnoiv' toltog 6 Earl xzuxAog, &v en) ai lonuselaı ylvovraı' 
Egtiv 6’ &v TovVIw rd te Tod Hoiot' uloa xal ra av Ankmv xrA. 
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teraprog ÖL, Ev W xausoıvai zoosal yivovzaı‘ Eorı Ö 
Tovzom Ta uEoa Tov Alyoxepw. 
Exy.av&aregov 6 Erı dıa Tovzwv anodldwoıv‘ srepl yap rwv zoAov- 
ewv Aeyoukvwv xırlwrv, ol yoapovıaı dıa TE Twv scoAwv xal dia 
Twv ToozsıRWy nal lonusgiwwv onuelwv, naiv ovrweg' 
Erepoı 0’ eloi Öco xunkoı vEuvovres alAnkovg Ölya nal scoög 
oosas dıa rwv nroAwv Tov xoouov. Eorı Ö' Ev Tovros 
orga Tade' sıgwrog ö röhAog 6 Gel Yavepös ToV x00uor, 
eira To uE00ov rg Aogxrov xara scharog xal tov Kapxlvov 
To u£00V. 
xal uer' oklyov pnolv' 
7 TE ovoa ou vorlov ’Iy$Vog xal To uLoov Tov Alyoxcow. 
&v ÖE Toig Eöng prow, &9 7m Erkom wv dıa Toy rolwv ziniwy 
xeiodaı ovv rois ahkoıs, olc ESapıdueitaı (EUDOXUS), xai Ta 
uEoa twv Xriwv zara zrAarog xal rov Koıov Ta vWra xara 
schartoc. 
16 Eorıv LV fi 18 anodidwcı V | 19 reL: tag V || 22 post 009aG lacuna 
4 litterarum in L |] Zorıv d’L || 24 ro ante nA. add V. 


XXXIU 
II p. 214 B Signorum initia in oriente versari: XL 3 p. 107. 


XXXIV 

II p. 214 D 6 d& EYJOSZOS ESagıyuouuevog, 60a doriv Urcko 
yis Tov Kagpxivov apxouevov avareiieıy, pnaoi 109 ’Eyyolü)vaoır 
oAov elvar paveoor, rou d& Nrepavov To nuuov xal 17» rov Aoxro- 
yuhoxog nepainy xal 179 Tov Ogyıovyov xeyainv xal znv ovgav 
tov Eyousvov "Opews, Twy dt rie05 vorov Noiwva 0Aov xai rov 
voriov ’Iy$Vos To E05 E19 nepainv. 6 udv ovv Stepavos xara 
tor Aparov Eyyıora Ovupwvei... ara uevroı ye 709 EYAOZON 
Önkovorı diapwvei, Erreinneg 7 agyn Tod Kapxivov xar avrov nara 
ucoov Eori To zwv Hıduuwv Öwdexarnuoguor. iva dE un dıa 
stavrog Enıonuamwwuesa Tovro, Ötainnteov xasodov, dir un 


4 oglov V || 5 ro» d& LV: correxi; itidem olim Scaliger || vorov L: 
vor’ V | 9 &orlv L I zö V: rov L; ueoov &orl roü Kaoxlvov coni Scaliger |] 
dwdsxarnudpıov V: — iovLL || 10 un Petavius: uaun V, ante un lacuna 4 litte- 
rarum in L. 


25 


10 


en 


n 


10 
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Öuolws avaypapovoıy auporsgpogs) ov Övvarov Exartgıy avrwv 
Ovupwveiv To Paıvousvov. dei dt xaxeivo dıeulnpevaı, dıorı ravru 
udv sılmv oAlywy rıvwv Öuolwg aupoTegoı avaygapovoı Ta Tiepi 
as avaroklas (Ö yap Aparog Toig Uno zov EYA0EZOY Asyoußvoıg 
nnoAousnxev), ovur WvovoL uevroı Ye al in avıav avaysyganyıevaı 
Gvvavarolal TN xara Toy Agaror uaikov vov ZiubLanov draigeaeı 
nreeg nara 10» EYAOEON. Eoraı ÖL TovVro pavepovy Eu Tov xara 
u&gog reegi avrav ÖnFnoousvwr. 


11 suppl Victorius || 12 zöv V || 17 einee L. 


XXXV 

II p. 215 C ta Ö& srepi Tov ’Optovyov ‚Fvupwvws arcodıddanı 
zu parroutvo 0 re Aoarocg (v. 577) ai 6 EYAOZO2. ol uw 
yao wuoı Tols Awdvuoıs avrıxaradivovow, 6 d& & tn xepalı) 
duver avarehlovong tng 1a’ uolgas tov Kagalvov. vou d "Ogpews, 
öv &xeı ö Ogıovxog, 7 ovea uovoy Urıke yns Eorıv, wg 6 EYAOZOZ 
pnolv, xal ouy n xepaln, ws 6 Agarog. 7 u8v yap neyain avrov 
Övveı avarsllöyrwv ulowv ualıora zwv Aıdvuwv, ö ÖL &v Axog 
z7 ovog dvveı avarelkovong Tng &varrng uolgag tod Kagxivor. 


2 ö posterius om L || 4 d& L || 8 &wvarı V. 


xXXXVl 
II p. 215 D regt dE Tov Aoxropvkanog oAooyegwg doxoral 
uoı Ayvosiv‘ paol yagp avrov 1Eooagoı Lwdloıs avsıxaraduveıv 
Kow re xai Tavgım nal Aıdvuoıg nal Kagaivo. 0 udv yap Aga- 
tos ... (ef. ecloegam XLVI p. 111), 6 d& EYAOFOZ yoayeı 
oVrwg' 
orav 6 Kouög dvrn, TWwv dv rpög Ggxroug rov Agxıopv- 
Aanog oi nodss Övyovoıv, Twv ÖE rrgog vorov Tov Onoiov 
to Aoımov. 
&v Ök rn ao rov “IIegi zwv avaroiuy Aoyov dıeldwv 00a Eri 
dvoews xai avarolng 2orıv apxousvov tov Kagxivov avareiksır 
Eins Pyow' 
ötav ö’ 6 Kaoxivog avareiin, Twy u&v rrgög AgxToug 0uF8V 
avloyeı, rwv dt rroög vorov ö Aaywg xai od Kuvvog ra 
5 ovzw V || 6 07’ a» L, ut infra || 12 0889 -V || 13 Aaywog L || za 
ante ra add V. 
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Zurooadıa xai 6 IIgoxrem zu oc Yöpov 1, neyaın. due 

dE Twr tv rgög apxrors n Tou Aogrropisarog xepahı). 
Ör;Aor ou», orı zara vor EYAOZON a ulv ewra (Eon Tov Aoxro- 
gikaxog avrıxaradiveı am Ko, ta Öt Eayara tip Kapaivu wrA. 
P 217 B ou uovov dE 0 Agarog xai ü EYAOSZUS, akka xal ol 
Aoıroi uadnuarızol sravıes 0yedov, 0001 zcegi Tod Bowrew Aöyov 
zrescoinvrai, Ouolwg Tovroıg arorreıchaynvrraı, voullorteg TEOOaQOL 
Imdloıs autor gryraraövreır. Sequitur Attali fr. 24 p. XIX. 


Quodsi “omnes astronomos de Ursae custode errasse Hippar- 
chus cognovisse sibi videtur, Arato, utpote qui a communi errore 
non immunis esget, Hipparchus non debebat exscribendi impru- 
dentiam exprobrari. — 2» aexı; to ‘IIepi ruv avarolwy' Auyav 
alteram “Phaenomenorum’ tripertitorum partem significat. Cf. 
ecl. XIX. 


XXXVI 
II p. 218 E De Leonis ortu: XXI 4 p. 87. 


XXXVII 


IE p. 219 CD De ortu Virginis, cf. XL p. 106. Deinde pergit 
Hipparchus ib. E: &» uiv orv tois ailoıg ovupwvorat Toig Paıvo- 
ueroıs (Aratus et Eupoxus), 6 d& ’Owwröog or ım Adovu arrı- 
xatadvreı uovor, akka zaı Tu Kapxirm. apyeraı udv yap Öuveuv 
arareihovgijg ueong vıg EBdoung nal elxooeng uolgag vov Kagxlvor, 5 
Jiyeı ÖE Övveıw avarellocang ueong ng Öguregag uoigag Toü 
„1fovrog' 6 dt ano Tov Moiwvog Ilorauög ou m Adovrı Gpyeraı 
artızaradövvew, ws ol scegt rov EYAOZON gaoir, alla 1m 
Jlaos£evın. 

6 duvav LV. 

AXXXIX 

II p. 221 B De Forficun ortu (cf. supra p. tösq.). Deinde 
pergit Hipparchus C: za uev or» Aousca bor’ arıav dyıng elpnrau 
(Arato et EUDOX0), sregi d& tor Kevracpov 6A0oysgwWg NYvonzaoı. 
OUTE Ya N ovga avrov ovre xadoLov Ta orrlodıa scavza avaräiktı, 
ahla 6 agıoregüg wuog ... ro d& Krroc ov Ti, IIapdevu Agyerar 5 


4 ovre © L: xul x. V. 
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) ’ T ‚ - ’ P} ’ 
ayrızaradvvev, wg otrol Paoıy, alla u Akovrı ... ou uüror 
) - > - ‚ - ’ > 
ÖE “ara tourt’ ayvooioıw, alla xaF 0 yacı Tı, Ilagsevıy avrı- 
/ \ % > - > 
xaradvvey nV xepainv avrov rl. 


» - = . . 3 - \ 
6 avrol L || 7 xar& tour seripsi: zer’ avroü V, xur' auın L. 


XL 


II p. 222 B De Scorpii ortu post eclogam IIL p. 114 adscriptam: 
0 d6&E EYJOEOS ta ulv Aoımca Önoiws (Arato) avaygaeı, tnv ÖE 
xepuAnv Tov "Oyıovgov yoapeı avarlllovgev xal nv apıoregav 
oövov xelga, nv dd aAAnv nai to Onoglov ov Tou Sxogrclov alla ou 
ToSorov avarelkovrog ürcke yııy NN Yyaiveodaı. xai ra iv ahdı 
Gvupwviwg Avaypampovcı Toig yaıwvouevors, to dt Ongiov out raig 
Xnlaisc, to 62 Aoıscov (Anguitenentis) zw (re) Sxogsriov Owuarı 
(xal) zaig Xnkaig ovravapkgeraı, wg xal 6 EYAOEZOZ gnoiv. 
Önkov orı xal ralg Xnkaig uEgog rı aurou del ara rov EYAJOZON 
10 ovvavarälleır. 


> 


5 dn seripsi: zai LV | 6 nupeyoayovaı L || ovde seripsi: ovre LV | 
7,8 supplevi; itidem olim Scaliger || 7 oxopntw V | 8öomL | 9 «el ed Victo- 
rius, hine ovvavarsAicı coni Scaliger. 


XLI 
II p. 222 C De Sagittarii ortu: XLVII p. 112g. 


XL 


II p. 223 A dıapwvovoı Öd2 (Aratus et Eupoxus) 7.006 To 
paıvöusvov nal Ev Toig seegi tov Knpewg. 7 Te yap xepain avrov 
uovov Övveı xal avareileı, ol Ö& wuoı xal zo arndog dv rw ael 
pavegı) Tunuarı pEpovraı, xwels Te Tovrwv Twv Ev ın xepalr 

5 ausov aoTepWwv 6 u8v zcoonyovusvog tn 0ydon nal Elxoori uolo« 
too Sxogreiov ovvavartileı ... 6 Ö& ITegoevg OAog ri) Zxogrulw 
Ovvavrıxaraduveı, xal ovX, wg ovrol Yacıv (Aratus v. 687 et 
EUDOXuUs), 6 Ödsfıög zroüg xai ro desiunv yovu zu Tosorn avrı- 
Karapeperat. 


6b 0A V. 


XLII 
Il p. 223 B De Argus ortu: II 2 p. 114. 


302 ARATEA 


XLIV 

II p. 223 D ra d2 xara 7ov’Opvıda Tyvontar utv Un’ aupo- 
tegwv, uakkov ÖL irco tor Aoarov. 6 utv yap EYAOEZOZ 
Sxoprcip gYnol ovvavarälleıy ınv Ödedıav rreguya ou "Oopvıdog, 
zw d& ToSorn To Aoınoy avrov owua. EE wWv Önkov, ori iv 
dedıav eregvya toü Opvisog xara rov EYAOZON dei toi doya- 
toıs uepeoı Tov Suoprclov ovvavapigeodaı. 0 dd Aparog pnoı 
tw To&orn uovov Ovvavartilsır avrov. 17 OL alndelg ol udv dv 
axoe 7 desıc ereguyı too 'Ogvıdog Toig Eoyaroıs ufgeoı rw» 
Xniov ovvavar£ilovoıy ari. 


4 dnAovorı V | T owvavareideı V. 


XLV 
II p. 223 E roo de ‘Ydgoxoov apxouevov avareiisıy pnoi (Ara- 
tus v. 693 8qq.) ovvavarsraixevar ti) Alyoxegım Too Irczov vyv re 
zeGalnv “al rovg nrödag, Övvew de ra orıclodıa tod Kevraugov 
xal vov "Yögov Ta ano T7g nepalis Ews ng neweng Orvelgas. 


ö d& EYAOEZOS gnoı (Aquario exoriente) xal zn» Kavcıdreıav 5 


avarehleıy nal 109 Aehıpiva. & ubv ovv xoıwn elgmxacı, oxedov 
Ovugywvei Tois pawouevoıs, sckıjy orı xıik. Deinde Attali sequitur 
fr. 27 p. XXO, qui recte Arati diceta interpretando Hipparcho 
iudice pervertit. P. 224 D 6 d& EYAOEOS ayvosi negl Te ıng 
Kaooıereiag xaı vov Aekpivos. Sequitur Hipparchi refutatio. 


2 re om L | 4 oneipug LV?: &onepac V. 


Adparet melius Eudoxo Aratum istis versibus de Cassiepea 
et Delphino existimasse ipso auctore Hipparcho. Rem pro nostra 
astronomiae inscitia perquirere nec licet neque opus est. Sufficit 
ne Hipparchum quidem tantum, quantum videri possit, a laude 
Aratea abfuisse. Cf. cap. VII. 


XLVI 
II p. 225 B scegi d& Tov Kevraupov auporspoı ayrooccıy 
(Aratus et EuDoxus). ou yap oAog avrıö£öixe rwv Ix$uwv apxo- 
uevwv avaystgeodaı, aAk Erı avrov Ta Lunooodıa Urcke ToV 


2 av dedvxzev LV: corr Petavius. 


5 


10 


10 
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Öollovra dorıv. 7 yao xepain xal 6 defiös wuog adrou Toig 
IIVow avrıxaradiveı. diapwvovar 6° auporegoı mipög TO Yaı- 
vousvov xal egi rov vorlov ’Iy$Vog, 0A0v avroy Eyyıora TW 
“Yöpoyim vrrolaußavovrss ovvavarillsıy. Touvayılovr yag To 
schelov autod ueons tois 'IyFvcı ovvavapsperaı xrk. — rregl O8 
ins Avdooutdag oAooyegWg Nyvorxacıy aupörsgoL' ov yag TW 
Yoooxow xal rols ’IyIioı ovvavaräileı, (wg odrol paoıv, akkı 
zu Alyoreow xal ti "Ybooxow ach. 


5 dvtixaradvveıv coni Petavius || 7, 10, 11 vdexow L. 


XLVU 
II p. 228 B De Tauri ortu: XLV p. 111. 


XLVII 


II p. 228 D De Geminorum ortu: LI p. 115. Deinde con- 
eludit: & ud» ou» &doxeı nor xonoma elvaı zwv Uno Agarov xal 
EYAO0ZOY Asyouevwy Ev rois "Dawvousvog’ Enıonewaodal Te 
xal vroypawyaı, taiz Eorıv. Cf. ecl. VII. 


2 yonciuwv V | 4 ravra L. 


XLIX 


II p. 206 E &rcl ö2 Too aei apavoug xuxAov ta udr Eur av- 
TOD PEpOLEVa KOTga ovx ögarar' 
&yyırarw ÖE, pnolv (EUDOXUS), aurov &orı Tov Te Tdarog 
tov Ilorauov ra axga xai ıng Apyous ro Edayog xal To 
IIndalıov, elta Tö Onoiov xai To Ovuiarngıov, Erı ÖL Tou 
To&orov va deSıa oxein. 6 Ö8 &E Alyuscrov ÖoWuevVog aan 
totıv dv au. 
rovzwv ÖR Ta utv Ghla, Errei Kara Ovveyyıouov elpnraı, ovx av 
dıoraloıro, 0 Ö& xalovusvog 'Kavwrros oix oeIws Akyerar Ev 
avzıy rin apavei xunkm pEgeodaı. Eorı Yyap odrog 6 voriwWregog 
zwv Ev vw IIndaiim al Aaurpög. arıeyeı ÖL oVros ano Toü 
srokov seegi uolgas AnS', 6 dE Ev A9mvaıg asıpayng xunAog arıeyei 
arsö Tov mwohov wegi uoigag AL’, ö d& &v "Podw epl uolgas AG. 


3 &otıv L || 10 &oriv L. 
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67.0» otv, Orı 6 aorng odrog Bopeiwregog Lorı too Ev zi, "Elkadı 
aparoug xuxAov xal Övvarar vrto yıg Pepouevog Bitrreodaı. zei 


ön xal Hewpeitau Ev rols reegl rıv Podov Tororc. 


De Canobo (cuius nomen non habuisse videtur Eudoxus) 
capite X dicetur uberius. 


\Ill. DI. von PORFARUM SobalLiele. 


De Arati seientia ac facultate astronomica quid Hipparchus 
indicaverit, constat. N) yap zwy nomuarwv yapıs adlonıorlav 
tıva toig Aeyousvors megiridnoıw' xai wartes 048009 ol Tüv sroım- 
ınv rovrov 2önyovusvoı ngoorisevrar Tolg vr avrov Aeyouevog 
ille professus est p. 172 D. Iudicavit Hipparchus perinique operae 
nibil nisi transferendo Eudoxo consumpsisse Aratum. Attamen 
semel Hipparchus a sese ipse defecit (ef. cap. VIl ecl. XLV). Nam 
si vel melius Eudoxo Aratum et seivisse aliquid et dixisse assevera- 
vit, quid aliud ei quam caeli haud mediocrem tribuit peritiam ? 
Hipparcho etiam iniquius asseclae Hipparchei existimabant. Cogno- 
vimus Dionysium p. 224 et Avienum cap. VII ecl. VI. Excepit 
tale quid vel M. Tullius ‘De oratore’ I 15, 69 (e Vita Arati nescio 
qua): Qua re hıc locus de vıla et morıbus Lotus est orator! 
perdiscendus. Cetera sı non dıidicerit, tamen poterit, si guando 
opus erit, ornare dicendo, sı modo ad eum erunt delala et eı 
fradıta. Efenım sı constat ınler doclos, hominem ıgnarum 
astrologiae ornaltıssimis alque oßlımıs versibus Aratum de 
caelo stellisque dixısse, si de rebus rusticıs hominem ab agro 
remotissimum, Nicandrum Colophonium, poetıca quadam Ja- 
cultate, non rustıca, scripsısse Praeclare: guıd est, cur non 
oralor de rebus tıs eloquentissime dıicat, quas ad cerlam cau- 
sam tempusgue cognorıt? Eandem sententiam M. Tullius repe- 
tivit in librorum ‘De rep. primo ce. XIV 22. Addimus Leontium 
mechanicum ‘De sphaera Aratea’ (Buhle I p. 257 sq.): iozeov de. 
uTı Ta sel TWy Gorewv ti Aparın elonueva ov scavv zakwg Ei- 
ontaı, wg Eotıv Ex ve twv Inrragyın xal ITrolsualı ovvrerayuevwr 
zcegi TouTWwy uaselv. alrıov Ö& owrov u8v, Errel xai ra Evdodon 
(ols uahıora nxoAovdnoev 6 "Avarog) ov Alav oosws ellnaraı. 


BU 


up (d) \ > x vv.» co nV ’ ce <c 
Erteita ÖL, OTı xal Ov 7rQ0G TO axgıBEs, WE POL I70005 0 vVrROuvm- 
20 * 
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uotıoıng, ahl.a zrp0g TO yorOımov Toig vavrıkkouvoig Taura orıc 
dray&ygarcraı. elaorwg TE 6A00XE0E0TEDOY sregl rovrwv diekanaveı 
xt). Hipparcho recentiores omnes') inde a Scaligero (ad Manil. 
p. 53) usque ad Buhlium II p. 465 et ultra — in paucis enim ac 
modcste per editionem passim oblocutus est Buttmannus — cum 
assentiri soleant: inter veteres longe gravissimi auctores nec pauci, 
qui et ante Hipparchum et postea fuerunt, aliter censebant. Tacent 
hodie aut contempti aut ignorati aut perperam intellecti, ut nunc 
et congerendi et interpretandi de integro labor nobis suscipiendus 
sit necessario. 

Hipparchum ipse, acriter si aggressus eris, non tam male, 
quam videri et consuevit et voluit, re vera de Arati cognitione 
caeli sensisse, si quidem vel accuratius Eudoxo nonnulla ille sci- 
visset, breviter monuimus. Praeterea idem Hipparchus frequenter 
significavit omnes ante se “Phaenomenorum’ interpretes Aratum 
putasse siderum peritissimum. Quodsi ille translatorem dixit Eudoxi 
et ne erroribus quidem vertendi immunem Aratum, hoc novum 
primus suo fecit et periculo et auctoritate. Percipi non posset 
tanta Hipparchi in scribendo copia et tam industrie quaesita accu- 
ratio, nisi pervulgata erat iam tum laus Arati et in rebus astro- 
nomicis existimatio.. Vel usum Eudoxi Arateum primus Hipparchus 
exstitit qui contenderet. Non perdimus operam: eclogas, si dif- 
fidis, cap. II et VII prolatas inspicias. Ergo, ante Hipparchum 
quotquot de 'Phaenomenorum’ argumento sententiam tulerunt, eos 
omnes exspectamus poetae scientiam caeli reliquisse. Sed de his 
postea pluribus. 

In eandem sententiam Theo astronomus discessit p. 59 W.: 
o3EV Tıvdg Tv anahkwregwg rre008gXouEvwy raig EEnyıjoeoıy Edofur 
un uasnuarınov elvar 109 Agarov‘ ünelaßov yag undtr Eregov 
rwv EvÖo&ov Daıvouerwv zomoavra avrov Elg TO Ouyyoauua 
Yeivaı. Tavıng d& ang yywung &yeraı xal Innopyos 6 Bısuvoc‘ 
&» yagp toig Toeos Ei6o&ov xai Aoparov sreiparaı TOiTo anı- 


!) Semel etiam Scaliger adnotavit inique Hipparchum de Arato sensisse 
ad p. 196 B Petavii (cap. II p. Y0sq.) de Ara: Zidparchus hic non assequitur 
menltem Arati: non enim de distantia carum stellarum ab Arctico loquitur, 
sed aıt diutius Arcturum esse supra lerram quam Arum, quae statim, ut orta 
est, occidil, utpote quae sit Propior intersectioni meridianae i. e. ıw onutio 
AYTRPFTIXWTATW. 
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deixvivar. Ovvayopeicı ÖL auzın xai Juovvouog Ev vo) “TMeoi Ovyroi- 
vEwg Soatov aai Oupov scepgi Twy uadnuarınwy , 00780 yE Proıv 
«or: tiFELLEv aurov laroüv elvar yoaılayra Tag “Iargıxas Övrauaıg', 
oude kadnnarızov Hnoouer ovdtr Eevov elscovra Twv Evöosov». 
Bıalovrer Ö ov uergiwg' av yap xal To Eiölvaı uerappagaı 
&uresiglas uadmuarınng. eienoousv Ö& avıov xal Emmuueiioregov 
ta scheiota vov Evdosov Ernıorauevov. Item Achilles Vit. I p.55W.: 
Ersirereuyulvws ö’ ade &yoapn va "Daiwöueva , WG rapevöoxı- 
u Invaı wavras üre’ Aoarov' xal yag Eido&oc 0 Kvlöuog Eypawe 
“Dawoueva’ xri. Longius etiam stoicus Vitae alterins auctor 
processit p. 57: zroAloı yap xal alkoı "Darroueva’ Eypayarv (sequi- 
tur indiculus E p. 141 sq. editus, in quo comparet ipse Hippar- 
chus)’ aAl’ ouwg sravrwyv. Aaurcgoregov 6 Aparos Eypayıev xrA. 
Vel Hipparcho ‘splendidius’ rem suam Aratum gessisse adfirmat 
biographus! 

Vitruvii astronomus egregius, quem iam p. 153° tractavimus, 
anteriorum physicorum ?zvenfa, inquit IX ce. 7, secufr sıderum 
urtus et vccasus tempestatiumgue sıgnıficatus Eudoxus Eucte- 
mon Callıppus :Heto Phrlippus Hıipparchus Aratus celcerique 
x astrologia parapermatorum disciplinis invenerunf ct eas 
posteris explicatas rcliquerunf. Quorum scientiae sunt ho- 
minıbus suspiciendae, quod tanla cura fuerunt, uf clıam 
vıdeantur divina mente tempestatium sıgnificatus post. /uturos 
ante pronuntiare. Quas ob res hacc eorum curıs studiisgue 
sunt concedenda. Quodsi in excellentissimorum astronomorum 
numero Aratus conspieitur, certe is, cui placuit hie ordo, noluit 
artis expertem iudicare. 

Idem in Vergilium nobis cadere videtur ‘Eel. III v. 40 (ef. 
p. 270): 

in medıo du siena, Conon ct — quıs fuıt alter, 

desceripsit radıo folum yui gentibus orbem, 

Zempora qguac messor, guae curvos aralor haberel? 
Similiter de Arato Cinna verba feecit: cf. inferius. 

Porro refert Vita altera e fonte optimo p. 56, 5 West. &» roic 
zeuvow 6 Lyerero ara Dıiladerpov Tov Paoıkea' Ovvnauabe 
Ö „Sisdavdom vn Altwim zal Duihnrg xaı Jıovuoim Ti @ıko- 
oopw, (ti) eig Ndovag ueradeuevw, ol KaFnynoaro 1a uasnuarıxd 
öo „Iocros. Si Aratus in astronomia Dionysii exstitit praeceptor, 
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scire ipse quod satis esset debebat. Quocum concordat Aristo- 
theri, probati astronomi, magisterium Vit. IV p. 60, 22: &yuor dE 
yacı tüv Aoarov Myvaoeov siaroog yeyovevar, Agıorod;gov de 
Tıvog nadnuerıxov ÖLaxovgaı. Ac notum est contra Aristotherum 
de planetis libprum edidisse Autolycum (Wachsmuth. ‘Mus. rhen. 
1865 p. 455 8q.).) De Aristotheri et diseiplina Arati et domicilio 
utinam constaret! Quod cum secus sit, ratiocinando expleri de- 
fectum posthac necesse erit. 

Paucis interiectis idem pergit biographus scientissimus 1. 26: 
ovvizuaoe ÖE Nixavdew, nasmuerıxy xal avıw, Kologpwriw, 
Hegarrevovrı aua avröv. Quoniam “mathematicum’ ille dieit Ni- 
candrum, ne per errorem quidem poeta saeculi alterius Colopho- 
nius intellegi potest, quidquid contra molitur O. Schneiderus 
“Nicandrea’ p. 8. Praeterea paullo ante eum locum, quem ad- 
scripsimus, haec leguntur: .. dore xai Hovloruevov &orıy into 
zıwwv, &6 N9 ara Tov avıöv X00v0v Nixavdew ti Koloywrlun 
zW ra Onpıaxa yocıavrı. Atyovral ve nooreivaı alinkoıg 6 ulv 
Aearıy aneyaodaı ra "Darvöueva', ö öt Nixavdoyp ra "Ongiaxa’. 
tovro ÖL xarapavwg Eorı Wevdog’ ö yap Nixavdgoc ıB' ükaıs 
’Okyurcıacı vewregog palveraı. Ergo cogitari vel hac de causa 
nequit Nicandrum mathematicum et eum, qui Theriaca composuit, 
esse posse eandem personam. Quodsi oceurrit alicubi tale quid 
dictum, personae falso inter se commutatae sunt, praesertim cum 
uterque Colophonius fuerit natione. Iam legas Vit. II p. 56, 12: 
Evioıg ÖL ag&orsı Agarov lareov yeyovevaır ın Enıormun, plkov 
te (0Aov re codices: corr. O. Schneiderus) yeyovora yynoıov 
Nıxavdew TW uadmuarızım yoayar ra Ongiaxa xal dovvaı Nı- 
xavdow Aaßeiv ve sag avıov ra Daıvoueva xal ldıoygapnoaı.?) 
Adparet Nicandrorum homonymiam cetera errata procreasse. Iam 


2) Susemibl. I p. 703. — Vel una Aristotheri mentione praeter ceteros 
biographus excellit quartus, ut aestimare possis, quantilli G. Buschii de bio- 
grapho illo commenta facienda sint “De bibliothecariis alexandrinis’ p. 11. Cui 
male adstipulatus est Susemihl. I p. 256°. Verum fere dixerat dudum Wachs- 
mutbius |. c. 

8%) Recte ante nos Buhlius II p. 453: aegualis Arato .. Nicander mathe- 
maticus Colophonius, diversus a Nicandro poeta itidem Colophonio, qui Arato 
erat recentior. Ceterum scripsimus ldoypagrcaı, idırn npaseı vel idıacaodcı 
coni Westermannus, @g ldı« yoayaı Iriartius: !dı« yocıaı codex Matritensis. 
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vero si Nicandros duos Colophonios litteris deditos habemus qua- 
draginta fere vel quinquaginta annos inter se diremptos, verisimile 
illos fuisse avum et nepotem ab avo denominatum. Innotuit 
de Nicandrorum gente nihildum praeter Anaxagoram iunioris 
patrem ‘). 

Attalus astronomus Rhodius, paullo Hipparcho antiquior, omni- 
bus propemodum Arati de caelo placitis subscripsit tanquam exi- 
miis et e perfecta et consummata siderum scientia deductis. Plura 
in prooemio academico ‘De Attali Rhodii fragmentis Arateis' dis- 
putavimus. 

lweonidas Tarentinus, Arati fere aequalis, non modo poeticam 
illius facultatem sed etiam rerum cognitionem extulit non sine 
studio quodam et admiratione ‘Anth. Pal. 1. p. 239 c.: 

Toauue Tod’ Aonror danuovog, 05 more Aenti 

Foovıidı Örvarovg aoregag Epgaoaro. 
“Cura subtilis’ versiculi sunt, Callimacheo exemplo (de quo statim 
locuturi sumus) praedicati; item productio in 4onzo, Callimachea. 
Öaruovog igitur aliorsum spectabit. Quid multa? Astronomum 
designat Leonidas Aratum “caeli peritum non aliter atque Me- 
leager “Antb. Pal. IV v.49 &orowv idpıv Aparov postea nomi- 
navit. Cf. p. 230. 


Denique Callimachum producimus. Instat enim uobilissimi in 
Aratum epigrammatis explicatio ab errati noxa vindicandi. Ecce 
versiculorum Achillis eodice Vaticano oblatorum exitus p. 54 W.: 
xalgsre Asscral ÖnoLes Aomrov ovyyovog aygvrvlıs. Übi «ovvrovog» 
Anthologiae liber Palatinus. «ouyyovoı» simplieissime in Achille 
immutavit Scaliger, sed cum omnium criticorum dissensu. Ruhn- 
kenii potius editoribus etiam novissimis coniectura arrisit: «ouu- 
ßoAov». De qua priusquam disseratur, fata traditarum scripturarum 
et historia recensenda sunt. Utraque enim scriptura ex altiore 
antiquitate repetitur. «ouvzovog aygvrrvin» “intenta lucubratio’ sive 


4) Etitulo delpbico (Cauer‘ Delectus’? p.209). Ergo aliquomodo AAMAIOY 
depravatum esse ex ANAZATUPOY iudicavit Susemihlius I p. 891. At quid 
de versu Nicandri «atynasıc via noAvuvnoroıo Aaualov» statuendum, qui 
quinque nominis proprii syllabas respuit, in scholiorum Vita p. 3 Schn. fr. 110 
p. 131? Breviatam formam ANAZOY pro AAMAIOY restituimus. Cf. Alexos 
ev Alexandros, alia. 
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“quod intenta lucubratione effectum est’ Cinna imitante confirmatur 
(post Catullum L. Muelleri p. 87; ‘'F.P.R. ed. Baehrens p. 324) :°) 
Haec Tıbi Arateıs multum vıgılala lucernis 
carmına, quıs ıgnes novimus acrıos, 
levis ın arıdulo malvae descripta lıbello 


® . . . 
Prusiaca vexı munera navicula. 


Vel nocturno ad lucernam studio elaborasse Aratum et elimasse 
“Phaenomena’ ingenti industria et Cinna credidit et Anthologus, 
qui ad communem fontem revocandi sunt, sed vix ad “Coronam’ 
Meleagri. Caeli scientem observatorem necessario negare is, qui 
ita scriptos versus proferret, et Hipparcheae de Arato opinioni 
accedere debuit. Iam alteram lectionem examinemus, num aequius 
indicium et laudem Arati contineat. «ovyyovoı ayeureving» (vel 
<aygvrevin») Aratei versus tune probe dicentur, si modo ayev- 
szcyin est (et potest perbene) ‘'nocturna caeli observatio'. Cal- 
limachus si astronomiam Arati iuxta poesin celebrare voluit, tan- 
quam gemellas et quae dissolvi inter se nequirent viri hasce vir- 
tutes an praedicasset perverse?®) ovynsng in simili cogitato 
Hesiodus adhibet “Theog. v. 229sq. Peperit Eris illie 
Neinea ve Wevödag re Auyovg Aupıkoyiag re 
Avovoulv Arnv te, ovvndeag akknloraıv. 

Quicquid igitur dicere vel scribere in astronomia Aratus temptabat, 
versus erat: sdon/e sua carmen numcros venticbat ad aptos. 
Jam relegas Theonem (Vit. III) post verba modo proposita ita 
pergentem: nön xai ö Kuikliuaxog ouveyyiluw') aut) xara tous 
xoövorg‘ «(Aeı)rai*) (droıes)?) Aonrov‘) ouyyovoı aygvıcring»"') 
ng rwv Dawouevwv Sewglag"”), dia 79 magarı;onoıw. Editores 
cum ista verba corrupta darent coniecturis, factum est ut hodieque 
nesciatur Achilleam epigrammatis scripturam Theonis consensu 


5) Contulerunt Cinnam Hugo Grotius p. 1 ‘Notarum’ et Diltheyus ‘De 
Call. Cyd.’ p. 122, nec tamen recte usurparunt. 

6) Ayopvnvia iuxta 'Enıu£)eıcv persona est apud Martianum Capellam II 145. 

7) ovvexiGwv Almbrosianus) Biaroccianus 119 fol. 116 s. XV). 

8) 9) gsupplevi et-ral feci ex rov codicum. 

10) "{p@rov codices. 

1) gUvrovor aypvnvinv Coni Westermannus pessime. 

12) 170 — Yewopiag AB: nv — Yewplav codices nescio qui apud Wester- 
mannum p. 59. 


® 
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adprobari. Unde certissime coneludimus iam in vetustiore Vita 
utrique communi ovyyoros(- oı) et non ouvrovog lectum fuisse et 
ad caeli. cognitionem revocatum. Tertium testem adiungimus. In 
fronte Isagogae ex aliis scholiis depromptae’ p. 165 Petav. — 
de qua cf. p. 12 — idem Callimachi epigramma huncce in modum 
attingitur: xaA0» zara T0v Krgıvaiov ausiwaodaı To koyım Toy 
„Joutov scovov, 6v Enövnoev") 

nusvog (ovd& ol Unvog Esel Plegupouıv Erster 

Iliradag eloopgowvrı'") nal oe düovra Bowrrv 

Aorrov 3°, 79 zal Auusav Ereixinow xaltovaer) 
into vov Idaxı.arov") xußeovnenv (Od. V v. 271—273). zo uiv 
yap Akıxagvaooei”) wra anıoröreoa üpdalıuwy ruyxareı (I, 8), 
Joorog dE 79 ua$rcıw ana Toig wolv Enuuöelavvor Tolg Öuuaoıy. 
Quodsi hunc audiveris, accuratissime noctu observitabat Aratus, 
ut versuum faciendorum ars ac diligentia studiig astronomicis 
aequipararetur. Callimachi Cyrenensis versiculum in hanc sen- 
tentiam adsciscere Anonymus non potuit, nisi idem et legit in 
epigrammate et intellexit atque auctor Theoni et Achilli communis: 
“0UyyoroL ayguseving». 

Diximus de scripturae varietate. In qua id ipsum anteponen- 
dum est, quod nativa ac primaria specie excellit, reiculum illud, 
quod secundarium esse possit et ex altero effectum de consilio. 
Tale mutandi consilium capessi potuit ex Hipparchi de Arato 
indicio. Hanc igitur causam fuisse arbitramur, quod genuinum 
“gUyyovOoL» IN «OUvrovog> exeunte altero aut ineunte primo ante 
Chr. saeculo commutaretur, ne tam nobili ac probato astronomo 
refragari videretur Callimachus.”) Quamgquam qui illud instituit 


13) Enoingev codex: correxi. 

1) ninıadas elsopowvrı codex ut aliüi testes, cf. Nauckii editionem p. 86. 

ı:) ov ldaxıs rov codex: correxi. 

16) giızapvaooi codex. 

15, Eadem Hipparchi opinione se passus est infici epistolographus. Cuius 
fabula novas fraudes progenuit. Illinc enim ficticium illud prooemium fluxisse, 
cuius initialis versus erat « Avzlyovs, Selva» lego» IaAog» nunc pro explorato 
est. Arato qui hoc allevit, vixerit post Sabidium oportet; allitum qui repu- 
diavit interpres, habendus vel posterior: hinc Achilles et scholiasta Marcianus 
notitiam suam hauserunt. Denique monemus in Germanici‘Arateorum’ codici- 
bus nonnullis nobis picturam sese obtulisse, qua Antigonus repraesentatur 
Arato vertendi Eudoxi deferens negotium. Quae pictura num e graecis Arati 
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minime id curavit, quod “multifariam eruditum (roAvuasn xai 
&EL0TOY zcoL jEnv), Don Modo YıiÄoypauuarov ut Antigonus Carystius, 
alibi ipse Aratum laudaverat Callimachus p. 54 W. Qua laude etiam 
baud mediocris coutinetur siderum cognitio.. Neque igitur abnuit 
sed ipse flagitat Callimachus eam epigrammatis interpretationem, 
quam et veteres plerique et nos defensitamus. 


II 


Attalus et Hipparchus non in Macedonia sed in regionibus 
graecis Arati "Phaenomena’ esse condita adfirmabant. Neutrius 
tenemus omnia argumenta, quibus ad illam sententiam perducti 
sunt, verum iis quae innotuerunt plaudere possis. Inde plausibile, 
ante iter Macedonicum iam confecta fuisse “Phaenomena’. Cui 
rei adiungit fidei aliquid Antigonus Carystius Laert. Diog. VII 167 
(= Wilamowitz. p. 126): xai xar’ apxac EV Yıhoypauuaros wyv 
scavrodareoig Erreyeipnoe monuaoıy, Erreıta dt xal Aparov are- 
Öfxero EnAwv avıov. Genus litterarium Carystius dixit illud, in 
quo postmodo sese exercuisset Dionysius Transfuga stoicus Arati 
exemplo commotus. “Phaenomena quantum Stoieci adamaverint, 
manifestum (cf. p. 163). Adde quod in rebus astronomicis Diony- 
sium Aratus et ipse erudivit. Inde aut fallunt omnia aut editis, 
priusquam Dionysium institueret, ‘Phaenomenis’ gloriam Aratus 
erat consecutus. Et subvenit Avienus v. 16 sqq. in prooemio (quo 
prooemio facile est videre Lucretianum Epicuri elogium imitando 
effingi): 

46 Denique ne longum marcenlia corda ıuccrent 
mundanıque ortus mens ımmemor omnia sensim 
vılia concıperet neque se subduceret unguam 


49 fontis in aeterni primordia ...: 

58 hic (Iuppiter) Zrimum Cnidi radıum senis ıintulit astrıs 
mortalemqgue loguı docuit convexa deorum, 

55 cur HAyperionios nepa cıircumflecteret ıgnes, 


libris in Germaniceos translata sit, dubitamu». Ler epistolographi enim tempus 
posset aevi romani id fuisse exemplar, unde baec manarunt, et Germanico in- 
lustrando destinatum. — In Monni mouumento Trevirensi quod senex Aratus 
ab Urania globi caelestis dispositionem discit, nihili hoc esse videtur et ab 
Eudoxo sumptum, qui provectus aetate divulgavit "Phaenomena’: cf. cap. VII 
et inferius. 
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auclumni reditu cur sub gelidv Cafpricorno 

bruma pruinosi iuga Lrıslia solveret annı, 

cur spatıum lucıs, madıdae cur tempora noctıs 

Lidra celerguce Arıes demenso pondere Olympı 
6 aequarent, qua parte polus sublimior alto 

cardıne caeruleas Thetidis non tangeret undas, 

quıs polus umbrifero lateat declivis ın axe 

et vaga palantı cur signa errore ferantur. 

Quae rursum ıingenio numerisque Solensibus ıdem'”) 
65 Juppiter efferri melıus dedit, incola Taurı 

Alusa ut Cecropios raperetur et Aonas agros. 

Me quoque nunc sımılıs stımulat furor edere versu 

tempora, cum durıs versarc lıgonibus arva 

convenial etc. 
Posecit narratio Avieni, ut Athenis aliquis Aratum sive aemulatus 
sit sive expresserit ‘Phaenomena‘. Unus ibi Dionysius — qua- 
tenus seiri potest — Arateo more modoque astronomiae poesin 
sociavit. Dicimus igitur tangi ab Avieno Dionysium praecipue. 
Ac vide, quamı nullo negotio Avienus illam de Dionysio notitiam 
sibi comparare potuerit, cum vel hodie proposita in Arati Vita 
inveniatur. Multum vero in isto Avieni versu contra codicum 
concordiam sibi criticorum permisit audacia. Hugo Grotius 7a- 
peretur non intelleetum in swperare? deflexit, Ungerus peius 
etiam redararel coniecit. Quos iure refutavit Breysigius p. XVI 
editionis, sed rectam interpretationis semitam ne ille quidem 
incessit. 

Delectatum esse Eretriae Menedemum cum Lycophronis et 
Antagorae tum Arati et versibus et consuetudine convivali pro- 
didit Antigonus Carystius (cf. p. 234). Ergo nobilis iam poeta 
erat Aratus, cum Menedemum Eretriae conveniret, “Phaenomenis' 
(ut didicimus aliunde) nobilitatus. Factum id esse patet ante an- 
num + 272, quo fere anno Menedemus Eretria exeidit'”), vel defini- 


1#) Numeros “Solenses’ dicit, quia Aratus Cilix erat. Quocum apte con- 
tulit Scaliger (ad Manil. p. 53) locum Manilii formosum de Canicula I v. 401 8q.: 
Hanc quam surgentem Primo cum redditur ortu montis ab e.xcelso speculantur 
vertice Tauri etc. Substituit poeta romanus pro ‘Ceis’ Apollonii Rhodii II v. 526 
"incolas Tauri montis’ ‚ Cilices, in gratiam Arati monente Scaligero. 

19, Wilamowitzius ‘De Lyc. Alex.’ p. 4. 
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tius etiam ante annum 276, quo Athenis in Macedoniam demi- 
gravit Aratus. Itaque post commorationem apud Coos ac studia, 
dum Athenis victum litteris eradiendo quaerit, pluriens Aratum 
devertisse Eretriam contendimus. 


Proximum est, ut Athenas de medio tollamus. Cuius rei ipso 
carmine facultas ac materia suppeditatur. Versibus 1051—1059 
a lentisco signa tempestatis peti iubet Aratus: 

toıschoa Ö& OXivog xv£eı, teL00al ÖE oi avkaı 

ylvovraı xa_:coio, ypegsı dE TE anuay Exagen 

EFeing agorw. Aal yag T AaYOTI,0L0v WEnVv 

toırchoa yeipovraı, uE00rv xal rt aUPOoTEO Qxpa. 

;TOWTOG EV TrELITNV G000LV, 1E000og ÖE TE uEoonv 

x00,05 arcayy£kkeı, scuuarnv Ye 11Ev Eoxarog akkwy. 

Ovzıva yag xalkıora Aoyalı, Oxivog agnıaı, 

xeirm y_ ES aAkıyv ago0ıS vroAvinıog Ein, 

to dE y_ agpavgorigm okiyn, uEooım ÖE TE ueoon. 
Planta ista per Atticam et continentem rara”), creberrima per maris 
aegaei et insulas et oram orientalem. Scatebat Chius”), Schi- 
nussa (quae nomen inde acceperat)”), regio Halicarnassia.”) Quid 
igitur reliquumst, quam ut lentisci signum tam pulchre et copiose 
descripti e rerum natura receperit poeta sive in insula aegaea 
scriptitans sive in ora asiatica? Macedoniam atque Atticam plantae 
Arateae abundantia et bonitas excipiunt. Ulterius penetrabimus, 
unum si adiecerimus. Nihil enim fatemur referre, quod in “Theo- 
phrasti' de signis sylloga $ 55 Aratea fere insunt praecepta: 0 eng 
oxlvov xaprcög Onualveı Toig apororg' Eysı ÖE Tola ulon’ xai 
Eotıv OÖ TEEWTOS TOU TIOWTOU @00TOV Orueiov, Ö ÖtUrepog Tov 
Öevr&por, 6 TEITog ToV Telrov' xal wg av Toizwv aAlvn xulkıora 


20) gyivog iuxta 0x0p0d« Trvıa Aristoph. ‘Plut.’ v. 720. “Theophrasti’ 
de lentisco disputatiuncula nihil ad Athenas. 

21) Dioscorides ‘De materia medica’ I 51, 90 Sprengel. Hehn “Culturpfi.’ 
p. 343. 

22) Bursian “Geographie von Griechenland’ 113 p. 510. Alias insulas, 
Cyprum praesertim, Rossius “Inselreisen’ lentisco plenas passim commemorat. 

23) Herodoto planta patria et adeo consueta erat, ut lotum libycum ad 
lentisci similitudinem exigeret IV 177. Cicero de lentisco (quae per Italiam meri- 
dionalem mediocri bonitate est: Hehn p. 340) multis modis edoceri potuit, velut 
e Boethi Sidonii commentario Arateo. 
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zal zErrtaır abgoTarog, ovrwc Et nal 0 zura Tovror agoroc. In 
laudem plantae longam Arati exire descriptionem sentimus: legas 
modo versus formosissimos ac relegas. Hine tantum conligitur, 
ubi carmen fecit Aratus ibi lentiscum abundasse. 

Solensis erat Aratus, ac sive Solis sive alibi videtur, ante- 
quam apud Coos variis vacare studiis pergeret, primordiis littera- 
rum eruditus esse. Menecratem Ephesium ubi audiverit et poetam 
et grammaticum, pro certo nemo facile dixerit.”) Hugo Grotius 
sedecim annorum adulescentulus Arati "Phaenomena’ latine con- 
vertit et partem explanavit praeclare. Aratus quidni ante mansi- 
onem Coam argumentum astronomicum versibus tractare potuit 
adulescens? Nam ne id quidem in propatulo est, quo Aristotherus 
terrarum referendus videatur. 


Tandem ipsa prodeant “Pbaenomena’ ubi seripta sint ipsa 
testificatura! Originis notas et vestigia, nisi omnia callide sustulit 
poeta, nos redinventuros confidimus. Certa vero dabit prooemii 
interpretatio. A cuius exitu incipiendumst v. 15 sq.: 

xaige rrarep. JLEya Yavua, ufy avFowWreoLoLr Ovreiap, 

autog Kal 7190TE01; yEven. 
Missa facimus recentiorum commenta”), mittimus pleraque etiam 
antiquorum recte iam a scholiasta refutata (cf. p. 22. 32). iowc 
arıv TWwv Omovduv, TW TNV Her zewenv Onovonv eivaı (Hıög 
Oivuntov xal)”) rwv Hev zwr Okvursiwv, ÖeVTEegov ÖE NowWwv 
xal reiznv Jıos Iwrnoog unus e veteribus existimavit, modeste 
ille quidem sed omnium verissime. Heroes ab hominibus non di- 
versi humanum quod nunc est genus aetate praecesserunt! Dicit 
hoc Aratus; neque aliter Hesiodus 'Theog. v. 99—101 et ‘Opp. 
160 8q.”): 


24, Cf. epimetrum ].. 

35) Hugo Grotius perperam Solem adscivit p. 2 commentarii (ct. supra 
cap. VI). Buhle I p. 380 de Grotiana coniectura: mihi non sufficit, sed potius 
arbitror locum esse corruptum et pro vulgato legendum esse uvtolg xui 700- 
teun yeveı,. ita ut totum commatium iungatur cum antecedenti av3ownoıdı.. 
"qui sunt et qui ante fuerunt'. 

2°) Supplevimus ex Achille l. c. et Polluce VI 15, quod non licuit in edi- 
tuncula. 

27) Ante deos Olympios Titanes fuisse itidem expressit Hesiodus “Theog. 
v. 4248q.: Tırncı uera nootegpoıcı Yeoloıw. Hinc Antimachus fr. 42 K. (supra 
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avrap aoıdosg 

Movoawv Heparıwy xAtsa nrgoregwv avdowWrwv 

tunen uaxapag te Heovg, ol Okvuscov Exovaı. — 

ardowv noWwv Helov yEvog, oi “alkovrar 

nul9eoı, scgoreon yeren xar arelgova yalav. 

Recoluit ita hberoum memoriam Theocritus XVII v. 5 sq. 136 sq., 
XVI v.808gq.: 

Nowes, ol rg009ev ap Tudewv Eyevovro, 

deEavres ala Epya 00pwv Exvonoav anıduy. — 

yaipe, ava& Ilrolsucis‘ o8Iev Ö' dyw loa xai aAkıuv 

uvaoouaı nurdewv. — 

dv 6’ avroig 'Ilowv regot£oors ioog NEWEoTL 

lwyyvraı. — 

Apollonius ‘Argonaut. IV v. 268 similiter: 
untng Alyvsırog segotegnyeväwv ailrwr. 
Denique Sibyll. III v. 109 attendas: 

85 ovrceg xaraxkıauög Emmi 1cooTepoug yever' Gvögag. 
Coacervare possis multa id genus. Ac convenit Arati v. 14: zw 
uw aei 10WTOV TE Kal ÜOrurov iÄa0xovraı, Non semper quidem 
et ubivis terrarum (haec cogitatio esset inepta), sed sive suppli- 
cantes”) sive iurantes”) sive in conviviis libantes.”) Convivis 
praemisso in Iovem hymno Aratus ‘Phaenomena’ recitavit! 


p. 32) ynyeveag Te YEeovg npoteenyereag Tıryvag, ex Antimacho fortasse Calli- 
machus (‘Hymn. in lov.’ v. 58sggq., cf. cap. IX) vocem sumpsit: 

To Toı xal Yvwrol MPOTEENYyEVEEG NEE £ovreg 

oVvoavov ovx Lucynoav Eyeıv Enıdaloıov olxov. 
Dicit fratres natu maiores, quibuscum fama ferebat lIovem de mundi partibus 
sortitum esse. Of. cap. IX. 

26) Precantur Supplices Aeschyleae v. 258qq. unuroi te YE0l xal Bapvrı 
uoı yYovı0ı Yızag zarkyovıss zal Zeig Zwrnp toitog olxoypilaf oolwv ar- 
dowv, degaıd" Ixeınv Tov ImAvyevn 0T0L0v aldoly nvesvuarı ywpag. 

2%) “Revue des Etudes grecques’ IV 1891 p. 368 in titulo Chersonesi Tauricae 
sacramentum legitur magistratuum munus ineuntium: ourvo Jia Tav "Alıov 
Ilao9&vov (Tauricam deam: Dittenberger ‘Syll.’ 252, Strabo VII p. 308) Yeovg 
Oivunlovs xal Olvuniag zal npwas, 000. nolıy zal gweav xal zeiyn Eyovrı 
Xepoovırav. 

sv, De convivarum libatione: cf. Plat. ‘Symp.’ c. 4, Xen. ib. II 1; ‘Hermes’ 
1690 p. 402. 410. Multo de illa melius Beckero (‘Char.’ 1I p. 262) egit Hugius 
ad Plat. ]. c. p. 176. 
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In ultimis bymni verbis &uoye utv aorzegag eineiv 7 Hug 
EUXOLLEVE TEAUMNGATE ra0av Aoıön? non forte fortuna aceidit, ut 
de recitatione agatur: eirweiv Aratus, scribere versus ex. gr. in 
simili similis poematis exordio Lucretius. Ad eimweiv pertinere. 
) YEuıg et res ipsa monstrat et Cleanthei in Iovem versus (am- 
bigunt interpretes): duvooyres za Ga Eoya dunvexks, wg Erreoıxe 
Iynrov Eovt', Ertel ovre Boorois yeoag akko rı ueilov ovre Feoig 
r, xoıwor aei vouov &v Ölen üuveiv. Cum reeitandi consilio etiam 
congruit adlocutio audientium v. 1: 

&x Jıös oexwusoda" Tov ovößnor, avögeg, Ewuev 

GppıToV. 
Quid multa? Post libationem in convivio olim cum sodalibus 
“Phaenomena’ Aratus communicavit! Cui rei elogio in Iovem et 
Musarum invocatione praelusit, ut Callimachus item in lovem 
hymnum tali recitandi destinavit occasioni( Hermes 1890 p. 402 sqg.). 
Dieitur Apollonius Rhodius poetis propinavisse alexandrinis Ar- 
gonautica priora praesente Callimacho”) Vit. I p. 50 W.: rov- 
tov Ö& Akyeraı Erı Epnpov üvra Enıdelfaoyaı Ta Apyovavzıza 
zal xareyywodaı, un Pepovra Öf ınv aloyvyyv Twv zrokrwy Xal 
ınv Öiaßoinv xai To Oveıdog rwv Aalkwy zcoımzwv xarakırreiv ınY 
scarolöa.”) Poetarum igitur sodalicium tertio ante Chr. saeculo 
exstitit Alexandriae. Porro Sophoclis "thiasum poeticum Athe- 
niense quis ignorat?*”) Quis denique Coos poetas conlegio 80cia- 


1) Callimachus anno + 260 in hymni Apollinei exitu ‘Argonauticorum 
III v. 932 utrum traduxerit, an versa vice, quemadmodum et Merkelius ‘Proleg.' 
p. XVII et OÖ. Schneiderus ‘Call.’ I p. 189 opinantur, ex epimetro III fortasse 
secreveris. Alia mittimus. 

32) Item Vit. II p. 51 W. Ludi litterarii publice Alexandriae Aristophanis 
demum aetate instituti sunt: Vitruv. ‘De arch.’ VII praef. 

33, Vita Soph. p. 130 W. reis dt Movoaıs Hlacov Ex Twv nenaudsvutvov 
ovvayaysiv (Sophoclem dieit Ister). Sauppe ‘De collegio artificum scen. att.’ 
p. 4 (Gott. 1874), U. Koehler “Mus. rhen.’ 1884 p. 295. — Vel Romae eiusmodi 
florebant sodalicia inde a Livii Andronici tempore. Refert de Accio Valerius 
Maximus III 7, 11 (O. Jahn “Ber. der sächs. Gesellschaft’ 1856 p. 293): Zs 
/uliv Caesar: (Straboni). amplissimo ac florentissimo viro, in conlegium poe- 
rarum venienti nunqguam adsurrexit, non maiestalis eius immemor, sed yuod 
in comparativne communium Studiorum aliquanto se superiorem esse confideret. 
Quapropter insolentiae cerimine caruit, quia ibi voluminum, non imapinum, 
certamina exercebuntur. 
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inter sodales bucolicos. Idem ALEXANDER versibus sive Pauvo- 
ueva sive Ileol rov zroAov scripsit (cap. HI s. v.).. Hinc adparet 
ALEXANDRUM quoque astronomiae operam navavisse — putamus 
apud ARISTOTHERUM Arati magistrum. Quodsi ineunte tertio efflo- 
ruit ante Chr. saeculo schola astronomorum in Co insula, vestigia 
etiam postmodo crederes esse relicta ac memoriam manifestam. 
Redimus igitur ad Ptolemaei laterculum p. 14'' non satis recte 
tractatum (Lydus ‘De Ostentis’ p. 259 Wachsm.): aveypara zag 
Erıonuagiag xal xartra5a xara Te Alyvnılovs anal Awoldeov 
Ollıunsov Kakkınıcov Evxrnuova Merwva Kovwva Mnreodwgov 
Evdo5ov Kaloapa Anuoxgırov "Insagyov. Tovrwy dE Alyunrıoı 
&rnonoav zcag nuiv, ARZIOEOZS di &v Koiwveig, Dikinmog &v 
JIekonovvnow xal Aoxgidı ai Dwxldı, Kakkınacog &v Eilmorovee, 
Merwv zal Evrriuwv Adnyımoı xal raig Kunlacı xai Maxedovig 
xal Oogan, Kovwv Öd& xai Mnroodwoog 8» Irekia xai Sıxeile, 
Etöo&og &v Aclg, Kaivag &» Zıxelice xal 'Iralie, "Innaoxos Ev 
Bıyuwvla, Inuozgırog Ev Monedovie xal Opaan. Pro «KoAwvelg», 
quod nibili est, Bonaventura translator e codice nunc deperdito 
assentientibus Boeckhio et Wachsmuthio invenit «Kw». Quodsi 
DosıTHEus in Co insula observitabat, ibi durasse astronomorum 
scholam et disciplinam sive ab ARISTOTHERO sive iam ante eum 
apertam perspicuum est.”) Ac vel de astronomiae apud Coos 
initiis sciri possunt accuratiora. Quinto enim certe saeculo signo- 
rum caelestinm cognitionem a medicis Cois fuisse excultam Cous 
Hippocrates fidem facit ‘De aeribus aquis locis’ c. 2 (p.58 Reinh.): 
eldws yap ıWv wocwv rag ueraßokag zal rwv Aorowv Ercıroklag 
te nal ÖvoLag, xadorı Exauzov Tovrwv ylyveraı, rigosıdein av TO 
Eros, 0x0lov rı uelleı yiyveodaı. ovrwg av Tıg Egevvwuevog xal 
zre0Y1YvWORWY Toig xarpovg uakıor av eldeln iegi Exaorov xal 
ra nlEi0ra Tuyyaroı Tng Üyıslng xal xar 00909 gY£poıro or“ 
Elayıora Ev a7 veyvn. el dE box&oı rıg Taura uereweokoya 
elvaı, usraoraln av ng yvwWung, El uasoı, OrTı ovVx 


*) Possit hic Dositheus is esse qui mentionem Arati fecit (p. 159). Quod 
sero perspeximus, quamvis ne nunc quidem omnis erepta nobis sit dubitatio. 
Ceterum eodem fere tempore, quo Dositheus apud Coos observabat, Herondas 
ibidem “astrorum speculatores’ commemoravit III 53 8q.: rag äßdouas T’ ausı- 


vov eixadas ı olde twv aotpodıp&wv (puer maleficus). 
Philolog. Untersuchungen XII. 21 
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hypocoristicam coneessum ent)": in Co insula olim Kıısıs cum 
Arato vixisse adparet. Sin minus licebit, ne tunce quidem Con 
amboram convietio per „ne veri dissimilis. Quamynam Alexandriar 
Mrinekio Rınaxıs aliquamdin deginse videbatur p. 171: Nom 
u «us Audia srammalıa mus al risın Carmen“ 
IH om rwerum fer!inerst, non feln:! 1 sack 1. ra: 
enfarare sutnıdia deufrınae studıorumyu admınnala, zur, 
Baum son meeriiun evemfln Srerar: u dam arkılrıa 
ın Il omer vr ooenund: srayafum esse techn, frorsus Neue 
sdrzz ran. Potoit ille apud Coos egregie Ipraetervidit hoc 
Meinekiun. et paravit ibi, »i non nimal alia, magistro Phileta nibi 
eriticam utigue et etiam poeticam fortasse facaltatem. - - 
Sollieitavit editoren Vitae Arateae IV eeloga p. 60 W.: or rı a- 
an 0 Srrnndorr ner Ares aa Kaisenoger an Movardoc 
sar Bari Aratos.. In Vita II Alexander Arctolus Philetan Die- 
uyaiun Transfuza commpenuntur, et habet consimilia Achiller. Pruinde 
manifestum non mode conevon nel, quburcum consuetudinem 
Aratus habuerit sıve in Co ineula nive Atbenis seu alibi, recenseri. 
Edidit « Meorendper e Palatino hihro Westermannus obstantibaa rt 
eodlieibun Matritensibus N 67 ıJ Wenterinannir et 91%, quorun ılle 
urdnggico>, bie «urzarggenı» exhibet, et Menandrı comiei tem- 
pore. Qnapropter « Marasdpeer» Meinekias in Wentermann edi- 
tioneuin mutavit et historicam intellexit Marınorkite Mileniam 
Callimacho anteriorem, caius fragmıenta Muellerus congenait 'F. 
H. (5. 11.” Viri summi conieetura libri Parisini A 2103 varietate 
swzendgen ntabilitar alignammaltum Nam codıcin benitaa vel 
inde elucet, quad pont verba oeouaure ’ ndtn Dell: ren 
Soruneon gun „Jırdie iD eo addıtam invenitur: 0% yıdır Syrore- 
sein. Postremo monemas Milesium nntione Niciam quoque me- 
dicum tuinse, Tbeoeriti (et Aratiı in Co inaula commilitonem et ipeum. 


"ts Ie.lne, Apart, Heine, Arssiro, Mazgure, hipewonstra 
ve, Strmuzugm. Aparayısı, Hr selten, hi BJ, HM: LIT DEE At. 
siı, htuu.sor Bechbtel' Thasische Inschr ji Phiorlem A:ratı et Tbewrit 
Pızlosm oomimczt ante nun K:.aachius ı. Au phil 18yI p TGu. 

“, Hanc Vıram nobis contulit Bethius 

», Auzesdee, Kıitwbeli se 08 0) “chneiderns Nikandree p ling At 
nn Se Nızaran süccrdit |. 20 
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(Apollod. I 4, 6).”) Quodsi nuptiae Amphitritase et Neptuni (si 
non prius iam, quod ob Solis religionem credere par est) tertio 
utique a. Chr. saeculo ad Coos perlatae sunt, potuit evenire — 
nihil dieimus ultra —, ut Delphini sidus ad nuptias istas nobili- 
tandas a Coorum nescio quo ‘'sive astronomo seu poeta caeli stu- 
dioso advocaretur. Iam “Catasterismi’ ita fere p. 158 de Delphino: 
“Amphitritam, ut virginitati provideret, Neptuni coniugium ad 
Atlantem usque defugisse, sed a delphino dei iussu redinventam 
esse. Qua ad suam voluntatem perducta maximos delphino ho- 
nores et in mari tribuisse Neptunum et astris piscem intulisse. 
6001 Ö' av avııw zıı Tloosıdavı gaploaosaı HElwow, &v 17 yeıpı 
zcoLocoıv &xovra Toy Öeipiva, ng evepyeolag ueylornv böav ausw 
arrov&uovreg. Akysı ÖL megl avroü nal Agreulöwpog &r 
taig Ekeyelaıg raig megi Toü Egwrog avsw nenoım- 


47) Alibi Solis et Amphitritae filia Rhodus dicitur. Sol apud Coos cultus: 
Asclepiades schol. Pind. ‘01.’ VII v. 24, Dibbelt. p. 4sqq. 68. — Augırelin 
“dea utriusque maris’ est: reızw] 6evum Hesych. Neque igitur recte "Circum- 
tluam’ Schoemannus vertit ‘Op. II p. 167sq., quod esset zeelppvrog. Signi- 
ficationem nominis si spectas, nihil differt Augpıow Oceanina (Hesiod. “Theog.’ 
v. 360). Praeterea auplaAog comparamus Ithacae epithetum in Odyssea solemne 
“utrimque mari circumfusae’, “‘bimarem Corinthum’ Horatii, «eaupıaAoıcı Morer- 
d@vos teduoicıv» Pindari “Ol. XIII v. 57, AugplnoAıw Thucyd. IV 102, alia. 
In Isthmo Corinthio simul cum Neptuno illa dea colebatur (Paus. II 1, 7); in 
vasculis vetustis Corinthiis Amphitrita et Neptunus frequentissimi ("Antike 
Denkmaeler’ I tab. 7—8). Hinc et Rhodum et Lesbum et alio perducta. Hinc 
Solis quoque et Amphitritae coniugium perbene potest repeti (schol. Pind. 1. c.), 
indidem artium litterarumque memoria (erravit Schoemannus p. 168 de Odysseae 
usu Augpıroltng metonymico). Iudicamus igitur Augyerolrn» primitus ac proprie 
“Saronici et Corinthii maris’ potissimum deam fuisse. Erat vero in templo 
Isthmio iuxta Amphitritam T'aArvng statua. Quid Hesiodus “Theog.’ v. 252? 
... Kuuodoxn 9°, 7 xuuar’ &v neposıdlı novıw nvows TE Latwv avkuam avv 
Kvueroinyy 6ela noniver xal &vopvow Augırelty. Adde quod Trito, Neptuni 
et Amphitritae filius apud Hesiodum (Theog.’ v. 930), Palaemoni ‘luctatori 
marino’, quem item in Isthmo Corinthii venerabantur, respondet, quodque He- 
siodus 1. c. Tritonem narravit “apud parentes’ habitare. — In simili nomine 
erratum nuperrime esse videmus. "Auyıos, qui modo ad Percotam modo ad 
Paesum locatur in Iliade, is est “qui utrimque versatur’ (Hellesponti?), ut Au- 
ylvouog “qui utrimque possidet’ (cf. JIovAvvoun, Evovvoun). Exsultavit frustra 
Bethius “Thebanische Heldenlieder’ p. 65 Useneri quodam commento. Con- 
simile AyxluoAog “qui in vieinia habitat’ (Ayxıuog Ulixis comes Pherecyd. 
schol. ‘Od.’ XII v. 257), Ayxıoc Centaurus in Pholoa monte item “vicinus’. 
Male Roscher ‘Lex.’ s. v. mutabat Aoxrog. 
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Aratum opinor, ut de sıderibus scriberet, praeter Antıgoni 
sussum ımprımıs Storcorum, quorum dıscißlinae ıllum deditum 
/uisse constat, ıllud movit nalös Öd& 6 xoouog" Öndov Ö Ex Tov 
OrNuaTos xal Tov XoWwmarog xal Tov uey&dorg xal TS rei Tov 
xn0u0v zwv agrdewv worrıklag . . Errırelei TO xaAlog ToU z00u0V 
xai Ta gpawousva .. Elaßouev Ö Ex Tovrov Evvorav Seoü Ro- 
bertus ait ‘Cataster. p. 246. Actumst de Antigono. Diseiplina 
Arati proprie stoica si quae est e ‘Phaenomenis’ quadamtenus 
perspicua, quandoquidem in Co insula ante commorationem atti- 
cam carmen perfecit: non licebit in posterum Stoicorum Athenien- 
sium usum et consuetudinem arguere. Dummodo in describendo 
caelo substitisset neve signa potissimum ad vitam hominum salu- 
taria spectasset, in Roberti opinione nobis acquiescendum putare- 
mus, nisi quod etiamtunc rationes stoicas e patria Aratum Stoi- 
corum quasi provinciae et origini vieina reportasse existimaretur. 
Nunc vero alia et diversa fuerint oportet scribendi consilium Arati 
ac momenta. Semper summum est in litteris ac primum quid quis 
toto scripto voluerit explorasse. Quo explorato, quousque nobis 
adnitendum sit, quantum et interpretando et arte critica factitanda 
possit auderi, ultro patescit. Nihil vero ne tantillum quidem ra- 
tionum astrologicarum per Arati carmen unquam observatum est. 
Diximus p. 216 et 227, cum tacet, clamare poetam omnem astro- 
logiam abominatum. Qui dum in Co insula litteris vacat, scholam 
astrologicam Berosus Chaldaeus ibidem aperuerat haud ignobilem. 
Nihil magis inter se hostile mente fingi possit et abhorrens quam 
Arati ratio et Berosi. Hostilis igitur Aristotheri disciplina astro- 
logis Berosianis eoque fuerit hostilior oportet, quo hi magis in 
Graeciam sese insinuarent et sectatores multos (velut inter Stoicos) 
adipiscerentur.”) Athenienses statua Berosum ornarunt: inde aucto- 
ritatem viri aestimamus. Hinc originem et ansam “Phaenomeno- 
rum Arati (et fortasse Alexandri Aetoli) nobis persuasimus esse 
petendam. Nec videntur omnia Chaldaicae disciplinae vestigia 
in Co insula prorsus exstineta esse. Ab ‘Assyrio’ hospite mulier- 


iniucundas vigilias (!). Salmasius “Exerc. Plin. ad Solinum’ p. 747: Totum opus 
Arati 1wv bawvouivwv veteres critici ex libro Hesiodi‘De astris imitatum 
Suisse testati sunt. Certe Callimachus id testatum religuit (t. 

#) Schoemann. ‘Griech. Alterthuemer’ II? p. 286sqg. 
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dorum praecepta explicavit (O. Jahn “Philol. I p. 649).°) Addidit 
Oder scholium ad Nicandri “"Alexipharmaca’ v. 172 örı de dov- 
Aeveı 1 Sala0ca xal TO ug av&uoıg, xara Feiov vouov Önkovorı, 
tovro xaı Hoaxleırog zat MENEKPATHZ eipnxev. Hine ME- 
NECRATES Ephesius et ipse Heracliti placito physico sese addixisse 
in carmine arguitur monente Odero. Poeticam MENECRATIS ratio- 
nem ac studium Hesiodi’) sua fecit Aratus discipulus. Ac me- 
moria teneas Zenodotum et ipsum fuisse et Ephesium natione et 
epicum poetam‘) et Hesiodi editorem.°) 

Novum MENECRATIS fragmentum “e Rhesi’ scholiis protractum 
‘“Operibus’ reddendum censemus, ubi de mature surgendi signis 
aptissime exponi potuit. Item pauecis antea Cleostrati Tenedii 
carmen astronomicum ab eodem scholiastae auctore (fortasse Par- 
menisco cf. p. 162) excitatur. 


2) Varro ‘De re rustica’ III 16, 18. Plin. XI 17, alibi. Oder apud Suse- 
mihl. I p. 2942. 

3) Varro in scriptorum catalogo de ‘Re rustica’ I 1,9. Ille catalogus 
exemplis p. 144-148 conlectis necessario addendus est. Ita enim Varro: 
Qui graece scripserunt dispersim alıius de alia re, sunt plus L. Hi sunt, 
quos Tu habere in consilio poteris, cum quid consulere voles: 

ı. Hieron Siculus et Attalus Philometor ; 

2. de philosophis: Democritus physicus, Xenophon Socraticus, Aristoteles 

et Theophrastus peripatetici, Archytas Pythagoreus; 

3. tem Amphilochus Atheniensis, Anaxipolis Thasıus, Apollodorus Lem- 
nius, Aristophanes Mallotes, Antigonus Cymaeus, Agathocles Chius, 
Apollonius Pergamenus, Aristandros Atheniensis, Bacchius Milesius, 
Bion Soleus, Chaeresteus et Chaereas Athenienses, Diodorus Prieneus, 
Dion Colophonius, Diophanes Nivaeensis, Eßigenes Rhodius, Euagon 
Thasius, Euphronii duo, unus Atheniensis, Amphipolites (alter), Hege- 
sias ‚Maronites, Menandri duo, unus Prieneus, alter Heracleotes, Nice- 
stus AJ/aronites, Pythion Rhodius; 

4. de religuis, quorum quae fuerit patria non accefi, sunt Androtion, 
Jeschrion, Aristomenes, Athenagoras, Crates, Dadis, Dionysius, Eu- 
phiton, Euphorion, Eubulus, Lysimachus, Alnaseas, Alenestratus, 
Plentiphanes (?), Persis, Theophilus. 

Zi quwos dixi omnes soluta oratione scripserunt; 

5. easdem res eliam quidam versibus, ut Hesiodus Ascraeus, AVENE- 
CRATES Ephesius etc Oder apud Susemihlium I p. 829sqq. 

4) Schol. Hesiod. “Theog.’ v. 5, Susemihl. I p. 333. 

5) Suid. 8. v. Zuvodorog. 
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sulam eius transferri et mortem et memoriam: ipsi Rhodii vel 
accuratius Diagoridae lalysii ultro offeruntur, quae gens ab Ari- 
stomene, “"Graecorum et fortissimo et optimo’, perpetua continuitate 
sese deduci gloriabatur. Rhodi si non pepigisse carmina, certe 
versatus esse per temporis aligquantum Rhianus nobis videtur. E 
servo ille et liber et apud Coos litteratus vir cum prospere eva- 
sisset, qua ratione postmodo quaesierit victum, divinamus. Ac 
praestantissimum quod superest fragmentum (p. 199 M.) nonne ob- 
tuenti incertam poetae prodit condicionem vitae atque inopiam’? 
Bıöroro u8v Og x Ercudevnig 

oTewWgaraı, uaxapecoıy Erel Woyov alvoy lasreı 

ayruuevog, opergonv Ö’ ageriv nal Fvuov arileı, 

ovdE zı Sagoalkos vosıy Eros ovöL rı desar?), 

&ogıyuss, 091 T avboss dyexteavoı srap&woıv' 

xal oil $vuov Edovoı xarnpeln al oulvs. 

Ithomae, Messeniae in urbe, degit fortasse aliquando Rhianus, 
siquidem Ithomatam, civem Messeniacum, eum sive alii sive se 
ipse (nescimus ubi) nominaverat. Alius porro domieilii vestigium 
in biographi Vita deliteseit: 

SUID. 8. v. STEPH. 8. v. Bivn. 

‘Pıavog, 6 xaı Kong, wv Bıvalog. To &$vırov Brvaiog. “Pıarög yag 
zıyvig de Kegaieyv, akkoı Ö& 0 scomeng Buvalog nv n Kegeo- 
ISwung wog Meoonyns avıov are 5 Kong. 

I0TOgTOaV. 

Quid de Kegaiıng sive Kegearng n Kong faciendum esset, sibi 
suboluisse Meinekius dixit p. 172sq. Zx gentiliciis ıllıs Kegeirrsg 
el Keoscrng, allerum ad Keogea, ıllud autem ad Keoala ducıl 
.. Keoea nomen non Iniuria dixerit quıspıam commendarı ef 
fulcırı eo quod Pausanias VIII 34,5 Afollınem Kegsarı;v com- 
memorat, deum ab Arcadıbus cullum, quıbus cum Cretensibus 
mirum ut ın alııs rebus ıla elıam ın eıs, guae ad deorum cultum 
spectant, consensum fuisse scımus. Lubricum illud Meinekii 
argumentum et mirifice incertum. Quid enim Pausanias ? zovzw 
utv dn (Carnioni fluvio) @i runyai yng eloı ng Alyvrıdog ürco 
tov Arnollwvos rov Kepeara 0 leoov. His pro certo nemo eli- 
cuerit Kegearag cognomen deo ab urbe inditum fuisse. Quid? 


2) Of. Arat. v. 460 ovd’ Erı Hapanllog xelvwr Eyw (supra p. 52). 
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tioribus aevi alexandrini investigatoribus ideirco consuevit, quia 
illine haec non modo non discedant sed tantum concordent quantum 
possint omnino. Non liceret, etsi vellemus, esse brevibus et suc- 


eincto uti genere disputandi. 


eundemque fontem revocandas consociamus: 


A Vrralp.50W. 


tovroy ÖE Akyeraı Erı Epn- 
Bov ovra EnıdeläaodaL ra 
Apyovarrıa xal xare- 
yywodaı, un pegovra ÖE 
nv aloyuvnv rwv scokt- 
- \ 5) \ x 
wy nal rnv ÖLaßoAnv xal 
° 2 - Di 
to oveıdoc Twv alkwy 
zcoınwv xarakıreiv nV 
N > 
scarglda xal ameiniv- 
’ 3 - 
Hvar eis “Podov, zaxel 
avra Ercıkkoavra dLogFW- 
\ c 
oaı xal ovrwe Ersıdeldac- 
Yaı nal vrregevdoruunver. 
dıo xal Podıov Eavror 
‚ B) 
&v Toig momuacıy ava- 
yoageı. Erraldevof re kau- 
- P] En 
zcoWg Ev avın, xal ınS 
Podiwv mokıreiag xal Tı- 
ns nSıws 
uns nSıwwsn. 


B Vıra II p. 51 W. 

. . Gvyrafag Tavra Ta rol- 
uera (‘Arg.) £redeidero. 
Oyodga 6‘ amorıywv xal 
&ovdgLauag TrapeyEvero €V 
Podw xaxei Emolırevoaro, 
xal GO@PLOTEVEL ÖNTopLXoVG 
koyovs‘ 09ev nal Podıov av- 
rov anexralesav. Edvranı)a 
tolvvv dıaywy xal Errıbkoag 
avrov Ta zcomuara, er 
Emıideisauevog OPodga Eudo- 
xiu,0ev, wg al ng Podlwv 
afıwdrvar mokıreiag 
Tuung- 


\ 
za 


tıvig ÖE yaoıy, orı Enavri- 
Hev eis Alekavdosıav xal 
avsıs dxsive dmideıkauevog 
eis axpov evdoxrlunger, wg 
xaı TWv Pıßkuodnxwy Tov 
Movoelov aSıwänvaı avcov 
xal Tapıyar ÖE GVv avıı) 
to Kalkınaxı. 


Itaque Vitaruım eclogas ad unum 


C SUIDASB. 


... xal dta- 
doxog ’Eea- 
ToosEvoug 
YEVOUEYOS 
&v Tr 7700- 
oraoia TTS 
iv  Alc- 
avdgeie 
Bıßkuodı)- 
xnS. 
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retractasset? Editum — inquies — et iam divulgatum reecitavit 
carmen, ut nequiret emissa exemplaria revocare. Conveniret ne 
id quidem in consilium scriptoris, quippe qui non nota sed illuc 
usque inaudita cum Alexandrinis communicasse liquido vellet 
Apollonium. Manet igitur quod diximus, carminis nondum editi 
recitationem “editionis’ nomine perperam significari. Immo cum 
“elimatum’ carmen Rhodi promulgaret, prima haec fuit editio, et 
non secunda. 

Denique biographi ingens vitium repperit Diltheyus.) Nam 
quod artem oratoriam Apollonius Rhodi exercuisse fertur in B, 
Molonis Apollonii, primi a. Chr. saeculi rhetoris Rhodii, id esse 
luce clarius est. Sive inscienter commiscuit seu proterve narra- 
tinneulae compositor, quae vel pueri inter se sciunt abhorrere. 
Abhorret et universa historiola et singulae eius particulae a veri- 
tate tantum, quantum capi mente vix potest. Itaque ad inferiorem 
aetatem impostoris tempus detrudimus. Si quid hariolari licet, 
biographus Apollonii carmine interpretando occupatus rerum ad 
vitam viri pertinentium inopiam ita explere fidenter conatus 
est, ut e quibusdam quae diximus elementis sed paucis fabellam 
de suo conficeret penitus noviciam. 

Satis actumst de biographi fraudibus. At habent Vitae, quod 
excellat bonitate, in initio: 


VıraIW. 
Anolluvıos, 6 rwy Apyovarvtı- 
xy rroıtng, to ev yEvog Akes- 
avdoeis, viog HE Iullkwg, Ws 
d& tıveg 'IAlEwg, puing Irose- 
ualdog. Eyevero 6 Ent Twv 
Ilroisualwv, Kakkıuayov uadı- 
Tng, TO u&v newrov 0vvwV 
Kokkıunaym vo löin dıda- 
oralm, ow& Ö&&nıro wor- 
eiv woınuara Ergawero. 


Vıra IIW. 
Anokiwvıog 6 nomıng To ud 
yEvog nv AleSavögeug, rratoög 
d& Zullkwg n Iakkws, untoög dt 
‘Poöng. ovrog &uadsnrevos Kaikı- 
uaxın &v Alebavögeic hvrı ygauı- 
uarı@m?). 


Quae diductis litteris impressa sunt ea ferebant aegerrime inter- 


') Linde ‘De diversis recensionibus Apollonii Rhodii Argonauticon’, Got- 


tingae 1885, p. 51. 


2) undntyg Kaldıuayov etiam Suidas. 
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convertit. Circumspiciendum erit deinceps, quale potissimum con- 
silium Apollonius faciendis ‘Argonauticis’ sit Rhodi persecutus. 
Id ex ipso carmine exploraturo opus est altiore, quam institui nunc 
quidem possit, indagine. 
oyErhıoı‘ n TE ogıw orvyeon tioıg Enler' 0Ni0ow 
zepaiv dp’ "Hopaxirog, 0 mv Hlkeodaı Epvxov. 
a«9Awv yao IlsAlao dedownorog ay avıovras 
T;vo &v augıpuıy neyrev, zal aunoaro yaiav 
Kup" avrois, ornAas TE duw xaduneodev Erevfev, 
wv &rlon, Haußos nepıwoıov avdoacı Asvaakır, 
xiyıraı nynevrog Uno nvog Boo&ao. 
zul Ta ulv wg nusAis Era 1p0v0v Exteileodeı xTi. 
At continuo post vel Glaucus deus marinus emergens admonet Minyas, ne am- 
plius Herculem anxii desiderent v. 1316 sqgq.: 
Aoysı ol uoig' Eoriv araadaip Erpvasjı 
&xninocı uoylovra dvwdsxa navrag aeyiovg, 
valsıv d’ adavaroıcı avvEouorv, ei x Er narpovg 
efavıay. To un rı no xtivoro nelkodw. 
Duplex igitur consilium erat sine llercule proficiscendi, alterum Boreadarum, 
Glauci vatis alterum idque gravius multo: hoc in futurarum rerum scientia 
nitebatur, illud fortuitum et inops rationis eo magis putandumst, quod neci 
tale quid in quempiam decernendae non sufficit. Nex Zethi et Calaidis e Tenio- 
rum fabula provenit, qui adgressos esse quondam Herculem Boreadas ferebant 
(schol. Apollon. l. c.).. Causam et originem inimicitiae manifestum est Apol- 
lonium de suo perperam novavisse, ut assolet. Genuinam narrationis formam 
exquirenti Knaackius fortiter succurrit “Herm.’ 1888 p. 136': Afan kat noch 
nicht beachte‘, dass die Verfolgung des Hylas durch die Boreaden bei Proßerz I 
20, 25 f. deswegen erfunden ist, um die spätere Bestrafung derselben durch 
Herakles zu motivieren: das war also in der Vorlage des Proßers erzählt, 
und die Verse sind nur im Zusammenhang mit andern Heraklestaten vwer- 
ständlich. Amplius procedere licebit, postquam Propertii versus cognovimus. 
Ita enim ille, cum asseverasset se relata referre v. 17, perrexit: 
Hunc (Hylam) duo sectati fratres, Aquilonia proles, 
hunc super et Zetes, hunc sußer et Calais, 
oscula suspensis instabant carpere palmis, 
oscula et alterna ferre supina fuga. 
ille sub extrema pendens secludiltur ala 
et volucres ramo submorel insidias. 
Osculando amorem puero testabantur Boreadae! Accedit quod dodecathlum 
recte Kraackius ab eo poeta enarratum fuisse conclusit, a quo et Apollonius 
et Propertius sua mutuati essent. Rhiani“Heracleam’ utrique conicimus praesto 
fuisse ob puerilem amorem vel in heroum vita moribusque a Rhiano expressum. 
Cf. Wilamowitz “Herakles’ I p. 310% et supra p. 322. 


Philolog. Untersuchungen XII. 22 


I\. EPIMENTDEA ET AKCHILOCHEA. 


Reviviscere nuper e diuturna oblivione Epimenidis coepit me- 

moria. Novum testem producimus: 

ei öde roı Hvloyov te xal aor&gas “Hyıoyoıo 

oxeıteodaı bone nal vor parıs nAvdev Aiyog, 

avıng nd Eeipwr, ol 7’ elv all nogpveovon 

scollanıs koxeıyavro xedarousvovs avdewWrcoug, 

avroy uEv uw anavra ulyav Awdiuwv drri Aara 

nerluutvov Öneıs’ Eilung dE ol axpa xapnva 

avıla dıveveı. oxaup Ö’ dneinlaraı wur 

ATS icon, nv u£v ve Aoyos Jul uaboyinıogeiv‘') 

wAevinv dE uıy Alya Jıög xakdovo Unmogpjraı. 

all’ n ulv moin ve nal aylan, oi dE ol auzov 

Aerta gaslvovraı "Egipoı xaprıov xara XEıpog 
Aratus v. 156—166. Haedos Cleostratus demum nominavit. Proinde 
Capram iam antea notam fuisse Robertus conclusit p. 245 rectis- 
sime. Quod sidus qui primi in caelo investigarent — pendet ab 
illis aliquo modo etiam Cleostratus — Aiya non de “Capra’ sed 
de “Procella’ a radice aıx (aioow) dietum existimarunt. Merito 
ita olim statuit Buttmannus.) Quam cum ‘cubitalem’ (wAertıv), 
in Aurigae cubito sitam, ‘Iovis sacerdotes’ scripsissent, correcturus 
Aratus sinistro Aurigae humero attribuere maluit provectiore sci- 
licet caeli scientia sibi visus adiuvari. Sacerdos is quem correzit 


1) «£nıoyeiv» etiam Strabo p. 387 (i.e. Apollodorus): 4iyıo» (Achaiae) 
dt Ixavasg olxsiraı‘ ioropovcı 6’ &rravda Tov Ale vn’ alyos avarpapivaı, 
xadanep yrol zal Aparog «Ai leon, vv ulv Te Aoyog Al uabov Eruayeiv». 
enıllyeı dE zul Orı « Mievlmv dt ur Alya diög xaAlovs’ inopnra> dnAorv 
tov tonov, dıorı nAnolov Dikım... Alyıcwy dE &orı xal ... EAlxn xal rö rov 
dıös &A0og To Ayapıov xri. Vossius <ünooyeivy» ex Etonensi (n) et Pari- 
siensi (0) codicibus protraxit (cf. Krameri praef. vol. I). Cetera quoque Aratea 
Strabo aliunde accepit: II p. 103 (cf. p. 194) X p. 478 (cf. p. 262). Pag. 228. 

2) “Entstehung der Sternnamen auf der griechischen Sphaere’ (“Abh. der 
Berl. Akad.’ 1826) p. 28. 
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lovis infantiam enarrans capram induxerat dei nutricem: exspec- 
tamus, in sacerdote potissimum, fabulam e certa religione de- 
promptam. Eandem iterum Aratum, si modo lovis denuo attigit 
memoriam fabularem, respexisse per se consentaneum est. Ac 
tetigit reapse initio v. 30 sqq.: 
el &reov On, 

Kontndev xeivai ye dıog ueyakov lornrı 

ovoavov eloav&ßnoav, Ö uiv sort xovellovra 

Ölxem Ev evwdösı 00806 0xsdov 'Idaloro 

avrom Eyxare$evro xaı Ergepov eig Eriavrov, 

Aıraioı Kovontes ore Koovov Eıpeidovro. 

xoi ınv utv Kuvooovgav Ertixinoıw xaikovom, 

av Ö Erkonv "Elan. 
Aratum Creticam de lovis pueritia famam dubitanter secutum esse 
diximus cap. VIII. Quadrat illuc capra lac praebens quod infanti 
daretur, ni fallimur, eximie. Sacerdoti igitur, cui Capram, eidem 
Cynosuram et Helicen puerulum in monte Ida deberi educantes 
persuasissimum est. Hinc Idaei Iovis sacerdos is, de quo agitur, 
scriptor fuerit necesse fit. Age Capricorni historiolam ‘Catast. 
XXVI p. 148 R. proferamus: &zıundn d& dia To ovvrgopov elvaı 
zw Aıl, na$arreg Enıuevliöng 6 ra Konrıxa ioropwv 
Pnoıv, örı &v ın 'Iön ovv5v avım, Orte E&rcı rovg Tiravag dorea- 
revoev, &9 W ToVg Ovuuayovs xadwrckıtev. rrapaladwv dd iv 
agxıv Ev Tois Aorooıg avröv EIrne xal ınv Alyarnv unrtga.’) 
Ceteros testes adposuit Robertus. Epimenides igitur Cretensis, 
Cretici — ‘Idaei' nunc dicemus acceuratius — Iovis et Rheae 
sacerdos, Capram Capricorni matrem simul cum filio in sideribus 
constitutam narraverat. In Epimenidem vero etiam convenit, ut 
melius non possit, dictamni mentio Aratea dixzw Ev euwöcı, de 
cuius salubritate et vi purgatoria cap. VI expositum est accuratius. 
Lustrationes (Kascpuovg ) ferebatur ille inde a quinto saeculo 
conscripsisse; dieitur idem dıLorouog.‘) Itaque Epimenidem Aratus 


3, Fidem Kernius p. 78 Epimenidis fragmentis iis, quae in "Catasterismis ’ 
servata sunt, derogavit. Cui iure refragati sunt Bethius (Hermes 1889 p. 410) 
et Wilamowitzius (Eurip. Hippolyt. p. 224). 

4) Schultess ‘De Epimenide’ p. 19. Dormivit in antro Idaeo: cf. infra et 
Suidas 8. v. dıexnarjocı] Tod narov nupese)deiv. Akyovoıw Enuuevlönv xg0v0v 
Eva dıexnarnoaı aoxoLolusvor nevi 6LSoTouiav. 700909 Eva "unum annum 
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usurpavit certissime. Quaerimus libruam Epimenideum: “Theogonia’ 
ultro offertur. Quae inde a quinto ineunte saeculo vel exeunte 
sexto adscribi Epimenidi coepta est‘). 


Dubitaverat de Epimenideae fabulae fide ac veritate Aratus. 
Nullum dubitationi locum relinquendum esse et fraudem adgnoscen- 
dam professus est item in pueritia Iovis describenda Callimachus. 
At quo ille auxilio et firmamento! Haud inlepide ipsius Epime- 
nidis sententiolam adsumpsit suis adversarium armis repulsurus: 

Zei, 08 u8v "Idaloıcıv &v ovgeol Yaoı yerkadaı, 

Zei, oL Ö’ dv Apxadin‘ nwörepoı, scarep, &iyevoavıo; 

<Konteg ael wevoral». 
Epimenidis gratia (fr. 5 K.) si quis Callimachum putaret hymni 
exordium ita constituisse ut feeit, vim et iniuriam subtili poetae 
ingenio inferret ac consilio. Subtilitas vero cogitandi patefacta 
nobis videtur, dummodo Aratum perpendas iam et ipsum haesi- 
tasse (el &reov dn). “Phaenomena’ amici Cretensium castigans 
mendacia strinxit Callimachus. 

“Oraculis° perperam Kinkelius versum inseruit. Quo facile 
refutato ad “Catharmos’ potius sibi redeundum Dielesius ratus, 
vir summus, ubi civibus abstinentiam commendavisset, ibidem 
Epimenidem iecisse in Cretenses vituperium illud p. 395 ita doce- 
bat: Auf diese Enthaltsamkeıtspredigt beziehe ıch auch den 
berühmt gewordenenVers Kontss ası weuoral, zaxc Inola, yaoze- 
vec apyal. Eın Orakel ıst es nicht, die starke Invective passt 
auch kaum ın den Orakelton. Dagegen lässt sıch wol ver- 
stehn, wenn der Ebimenides der 'Katharmen' seine in Sünde 
verstockten Landsleute durch die Empfehlung der orphischen 


significat (Valckenarius ‘Diatriba’ p. 140 et supra p. 124): male ad aliguod 
tempus Bernhardyus, deceptus fortasse Laertii Diogenis loco I 10, 7: &lol 6’ 
ci un xoıumdijvaı avrov Akyovaıv, aAAa X00vov Tıya Exnarnocı dOYoA0oVuEvoV 
neol 6ıtorouiav. Hinc est, quod herbae nonnullae vocantur 'Enıuevideoe: 
Tbeophr. ‘Hist. plant.’ VII 12,1 (&dwdıuo) 7 tov doyodliov dita xaln Tic 
oxldAng, ninv ou naons alla tnc Enıusvidelov zalovutvng, 7 ano Ting Xon- 
GEwG £&4Eı nv nooonyoolav. De trochiscis Epimenideis: Schultess. p. 50°. 
Cf. Wilamowitz. ]. c. 

6) O. Kern 'De Orphei Epimenidis Pherecydis Theogoniis’ p. 67sqq., 
Diels “Sitzungsber. der Berliner Akad.’ 1891 p. 387—403, Wilamowitz 1. c. 
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debet Maximus Tyrius ‘Diss. c. 22 p. 224 Davisii (Cantabr. 1703) 
nAyev Adıivale xai Ghlog, Kong arije, övoua "Eruueriöng‘ ovde 
obzog Eoyev elneiv avrı) didaoxalov' all 7» ukv dewög ra 
Heia, wore ınv uv Adnvalwv zcokıy xanovusımv Aoınd xal oraceı 
dıeoswoaro ExIvoauevog' deLvög dEnvTrauıraov uadwv, all 
Unvov adıo Öınyeiro uaxgöv nal öveıgov dıdaoxakov 
et c. 28 p. 286 apixero nore avne Kong Admvals övoua ’Enı- 
ueviöng xoullwv Aoyov ovrwol $nsEyra, nıoreveodar yakeıov. 
rusgag Ev Jıxtalov (immo Idalov: Rohde ‘Psyche’ p. 120°) Aıös 
Tu avıgıy aeluevog Uryw Basel Ern Ovyva Ovag Eipn Evruyelv avrög 
Heois xai Fewv Aoyoıs xal Alndela xaı Alan. Toiaira Are 
dıauvdoloywy nyirrero, oluaı, ö Enıueviöng, Ws ga ö &v yn 
Blogs Tais Twy AvdowWnwy Wixals övelparı Eoıxe xal mwohverei. 
Esse vidimus, qui non dormiisse sed herbis salutaribus occupatum 
fuisse conligendis Epimenidem asseverarent (adn. 4). Novo igitur 
testimonio id ipsum, quod pragmatice interpretando conatur tollere, 
Maximus stabilit invitus.°) Addimus breviter de persona adlocu- 
trice ex eodem Maximo nonnulla. Deos enim universos, Veritatem 
et Iustitiam imprimis, se vidisse ‘Catharmorum’ exordio et audi- 
visse rettulit Epimenides. Illud «Konres ael wevorai» siad Veri- 
tatem revocaveris adfantem, acrimoniam singularem persentisces; 
si minus, in Wervoral rationem et relationem requires. Statuimus 
igitar ita probabiliter, sed nihil certi spondemus. Quid ergo? Arati 
causa Callimachus Epimenideam fabellam Epimenidis ipsius versu 
redarguit. Hymnus in Iovem Callimacheus cum + 280 confectus 
sit, iam ante illud tempus 'Phaenomena’ Alexandriae innotuisse 


es) Wilamowitzius in Epimenidis “Theogoniam’ convicium illud relegavit 
Eurip. “Hippolytos’ p. 224!) “Den Hesiod weihen die Musen auf dem Helikon 
(immo ad radices montis, cf. p. 274) und beginnen mit dem Scheltwort «nowu£veg 
aypavkoı, xax’ EAkyyea. yaorepes olov». Epimenides war bei den letaeischen 
Nymphen gewesen und verkündigle die Wahrheit mit dem Scheltwort « Kontes 
del yevoral, zaxa Impia, yaoreges apyal». Pag. 224: Die Theogonie führte 
als poetisches Motiv den Schlaf in der Grotte ein. Opponimus quae supra 
prolata sunt. Nymphis templum exstruere Epimenidem voluisse sed voce e 
caelo audita Iovi dicasse Theopompus (Laert. Diog. 1. c.) narravit. Nihil de 
Nymphis exstat amplius, quoad scimus. — Etiam de Callimacho paullo aliter 
Wilamowitzius iudicavit. De quibus ambigere licet, postquam Callimacheae 
relationis acumen, ni fallimur, dispeximus. 
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evxroouws xal arıeriovv buduov tvapuovıov adovres Kal 
uein Tıva, xal 0V OvvexwWpovy anovcaı rov Koovorv v.).alov- 
Tos rov waıdog. Tovro Ö£ pnoı Kalkluaxos (v. 538q.)‘ 
iva Koovog ovacıy nynv 
aorıldog elaaloı nal un 080 xovellovrog, 
0 &orı rov Juöc. To avro dR elne xal Aparoc (v. 35)' 


Aıraloı Kovonres Ore Koovov Eiyevdovro. 
... 7009 Ö8 ol ngoeıpnusvor daluoves Ölxa Töv agıyuov xal 
$nalouvro Aaxtvloı ’Idaioı xai Kovonres xal Kopußavres, 
Aaxrvkoı utv ’Idaioı ano ıng 'Iöng Toü ogoug vov Konrı- 
xov xal rwv ıng Plas daxrulwv, Kovenres ÖL dia To uegl 
z0v Aia novgov övra elleio9aı, Kogußavres ÖL dıa To sregı- 
Balveıv zw xovgım xal anarav rov Ko0v09 roig kouanır. 
Indidem prompsit Nonnus XIV v. 23—35, ut vero plus exhibeat: 
xal BAoovooi Konındev aollilovro uaxnral 
Jaxrvkoı Idaioı xgarang varrngsg &einvng 
ynyev&sg Kogußavres öunivdeg, wv score Pein 
En xHovog avroreisorog aveßkaornas yevedAn' 
oi Bo&pos agrı8loyevrov aedıronm rcaga zero 
Ziva gegE000xEE00ıv Euırgwoavro xogelaıs, 
KUUOV AVanXOVovzES OgLATUTTOV NrCEgOsCHE, 
nepa Baxyeiovreg" aga0aousvoro ÖL xalxov 
ayyıvepns Koovioıoıy Err&ßosuev ovacıy 140 
xoveoovsnv Koovlwvog vrroni&ırrovoa Boelaug' 
xai c0u0G Nysuoveve Xoposckentwv Kopvßavıwv 
ITveeıyog Idaiog Te aaxtorcakog, olg aua Balvuv 
Kvywoouog alola püla ragwvuuog wrräwwe Kovgag. 
Recens quidem testinm memoria, at fabulae elementa vetustis- 
sima. Quae res Stesimbroti adiumento monstrari potest. Nam 
cum Apollonius “Argonauticorum Iv. 1126sqq. Minyas narrasset 
et Rheam Dindymenam evocasse 
Tırinv 3° üua Kükknvov ze, 
of uouvor nollwy uorgnyeraı ndL sragedpoı 
Mnt£gog Idalng xexinaraı, 60001 Eaoıv 
Aaxrvkoı "Idaioı Konrautes, oUG zore yvuupn 
Ayyıain HJıxraiov ava Orreog auporsemor 
Ögafauern yalns Oiaslöog EBhAaornoer 
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potuit, quod in aliis narrationibus Creticis ne Dicta quidem a lovis 
natalibus seiuncta erat.'”) Denique Dactylos Idaeos Rheae dixit 
obstitores Anonymus: sregioravres avıny Zuaıwoavro. Medici igitur 
dii putabantur illi; et innuunt tale aliquid etiam propria Dacty- 
lorum nomina: Hercules (nimirum AAsdixaxos)"), ITaıwrıog, Ercı- 
urörg, 'Icouog, "Idag. Proinde obstetricium Dactylorum officium 
inter genuinae religionis Creticae vestigia censemus nec demimus 
Epimenidi. Ac fortasse de Dactylorum etymo hac eadem ratione 
edocebimur quid sibi velit. Quid? si xeugoyovoı credebantur et 
digitis placide ventri immissis contreetando efficere, ut pare- 
rent parturientes? Essent igitur Jaxrvloı = Jaxtviloyovor, ut 
Kovenzes = Kovporoopo: (De Aeschyli Supplicibus p. IIlsqg.). 
Coniectura haec est, nibil amplius. 

Composuimus Epimenidea quae in Anonymo Ambrosiano nobis 
inesse viderentur elementa. A quo quod alienum sit, nobis nihil- 
dum sese obtulit. Iam faciamus periculum num satis tuto argu- 
mentati simus, et Pseudoeratosthenem et Diodorum, qui nonnulla 
habent ex eodem Epimenide, ad Anonymum exigamus. Quod ut 
bene cadat, pro explorato tenendum est, Diodorea libri V capita 
70 et 71 e duobus utique scriptoribus contaminata esse, quorum 
alter ad Callimachi hymnum primum, alter proxime ad ipsum 
accedat Anonymum. En Callimachus v. 57—67: 

all Erı scaıövos iwv dpoaocao navıa reise‘ 

T) Toı xal yvwrol seporsenyevkes sueg dovreg 

orgavov ovx Euynoav Eyeıv Ercıdaicıov olxov. 

Önrauoi d’ ov naumav ande n0av aoıdul' 

gavro nalov Koovlörcı dıargıya Öwuara veiuar' 

zig de a Ei’ Oviiuno ve nal Audı xAngov kovooaı, 

os uala um verinkog; Ere' loaln yag Eoıxe 

sınkaosaıL" ta ÖL T0000v 0009 dıa zcAsiorov Eyovam. 

wevdolunv, alovrog & xev sentdoLev axovn. 

ov 0E HEewv Eoonva scahloı IEoav, Eoya Ö& xeıpıy, 

on re Bin To TE xagrog, 0 xal sıehag Eioao Ölgyeov. 
Quibus si admoveris Diodorum V c. 70, 1 wegi d& rrg rot Aus 
yev&oswg re rail Baoıkelag biagwreitau' nal Tives Lv gacıv auröv 


12) Lobeck. "Aglaophamus’ II p. 1121. 
'3) Lobeck. ib. p 1169. 
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Aeternitaten stellarum extulit poeta ornamenti causa'', nec di- 
cendum erit Arati versum {4 obversatum esse Tarentino (de Virgine:: 
IT Adıpainı wein, zerac, ar va s# yadır 
ayıgemr agxulor .carig Inuerar, elre ver iin, 
-apxaioy» Marcianurn servarvit et scholio firmatus et Hesiodeae 
"Theogoniae‘ v. 37%, ubi Astraco Aurora peperisse astra fertur. 
Recentiores vero codices <ueyaiwr. babeut, ut Parisini AC a nobin 
conlati. Superflus autem coniectura apyaior: illud Duvatum esse 
concludimus. Adde quod Nox, quippe quar nizna siderum posu- 

erit, apyaiı, est v. ADS; -apyuiwr zurarzen vv. 10%. 

Prior originatio cuius sit, adbuc nescitur. Faripeos — „Aore- 
een vet heros pernobilis Cretensin et Creticı lovis quoque epitbe- 
tum solemne «Preller IP’ p. 116, Roscher ». v.)’. Ostendi nequit 
sed verisimile adınodum est, Creticam fabulanı exse illamı et vodı ın 
Epimenidis seripto propagatamı. Artificen pergameni cunı non nodo 
Jirıs-NHuo9eron, ut Aratus coniunctis Eudoxi et Hesiodi denomi- 
nationibus, »ed etiam quasi divemam personam ur - Iepderor 
inter deos siderales referreut, baue aliunde eon mutuatos ease patet. 
Vix igitur admittitur, eum qui iuxta Yun in gigantomachiae per- 
gaämenar anaglyplis proelians repraesentatur Hesiodeo nomine 
velle adticere: quemadmodum Puchsteiniur, lunge omnium felic.=- 
rIMUS et InKeDiusus arae pergamenae interpren, institut Cuius 


4, Sensit rem in leonida Jaculnius Aratı v !it De upponas Hoıense 
anaaıır ,Vra inwr aut Aschepiadıs ısive Archiarı de Hesiudo versum ‚0. 
cpgcior iypayes nutiwr Anth Pal IX 04 aut Khiani ıp 18% Meineki Aca- 
lecturum ') Ih gen, Itzesane, ar upyeinsaseze.n aut Kupbononis fr dub. v 
uutiar zung za, apzaigan In leonudae carmiaibus ubil iarenl- 
mus, uod Arateam imitationem redoleat, nisi forte Anıb Pal IX 117 (4uod 
Antıpatri Thesaalonıcensis dixit esse Pianudes) al Pharnomenorum v. 154] 
spretat Noie rum leune cveunte 

pin or ge ageidd TOEE BP... 
er. rund 4 te are: PIWTTIALTTE "zoo 
Aratus Leorider tan juarı „blocuturus v 3 6 
fange wm daege,, vn Nnmsanag, 
rl TEEN, pic. 64 fi 
tw TaAası0ı, ITeph Tas 104240 ;üp 404, 
rn, N tin konn ma, 

!ı dere ggas Allicus a Minerva Decatus Arıstatr.er schul Aristd 

p. 143 Krummmeii: 
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Adseripsit v. 1009 scholiasta Mareianus: nxl ze xelovow-] & @ 
aukllovraı xal xadtlovraı, ar’ avrov nakıy algovraı, xal sregı- 
steraoFEvra suahıy Ert avro el VooTpE&poLEV Evdıvov TO regl ray 
apa xaraoınua ylvwoxe' xaıpovrwy yap al rorauraı Yuwval xal 
xıvnasıs, Ex$agonoarıwv Tr xasagdınrı Tov a£ooc.$ ovrwc"). 
önAwocı nIEinoe, molov Öevögov eionnev. Adyeı yap “onov ti- 
xtovow', ano Tov renelw Önuarog [örov Tixrovomv]"). duol 68 
doxet ualkov «xelovoıy>") avıl Tov xoıuwvraı, ano Tov aelw' Ö 
d& zE auvdeouog, iv’ 7 "Orcov xal ınv xolınv Exovoı xal [orov] avAt- 
Covrar xal TNG TTTNOEWS mavoyraı'. TO yap «arrrepvovraı» olovel 
(erovraı)") Ta rerepa xalacavres.d n TO «antegvovraı» avrl 
zov dıaoelovoı Tag rcer&pvyag Vrroorpäiyavres’ dıaxıvovoı yap Tag 
ser&gvyag Nroı dp” ndovis, any nolınv naralaßövreg, n any dx Toü 
a8gog dıarıvaooovıss Ixuada. xal mag Apyılöxw 7 Up’ Ndovng 
Galtvousvn XoeWyn, WOTTER 


xnguAog, 

scerong Ei ngoßAitog arctegvooero”). 
To dd «Urnorgon0L» ano Tov vouov malıy wg Errl 179 xolenv. 
arregvovrar]”") srgoaednne To a dıa To uErpov. rrrepvooeıy dk 
&rvuokoyeitaı olovel rrepooeleıv. Conieeit “in Archilocho’ «oaAer- 
u£vn» Meinekius inutiliter, qui nonnisi Bekkerianum noverat fru- 
stulum plaudente Bergkio.. Nos ferendam orationem esse rati 
nihil traditae verborum faciei detrahere voluimus. Id autem con- 
festim patescit, Archilochi fragmento 141 Bergkii ipsam eam quam 
felicissime recuperavimus attingi memoriam. Exstat illud in erudita 
Aeliani disputatiuneula “H. A. XII 9: ö 2 xiyxAog Lpov dorı zınyov 
a0FEvig Ta xarorıy ... xıvei ÖL Ta OoVpala rrrega, WOorege oüV 
ö apa ri Aoxıloyw xmgvAog. Praeteres apud Hesychium post 
glossam arrcravrirag haec ordine leguntur: arrtapvogerar] TTETE- 


6) HuTwg Scripsi et a sequentibus discrevi: odroc Marcianus. 
17) Interpolata seclusi. 
ı°, Addendum hoc exemplum est iis, quae p. 190 et 241 !? persecuti sumus, 
1%) Supplevi ex Hesychio 8. v.: cf. inferius. 
20) Cf. Archilochi epigr. XIX B.: 
ovxi nerpain noAlas B00xovoa xopwWvag, 
evndns Selvav dextpıa Tlacıplin. 
21) Seiunxi lemma. 
Philolog. Untersuchungen XI. 23 
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in versu 1009 commodam rationem reddi posse’ negavit prae- 
propere, et xaxxeiovoıv pro xelovo: xai substituit: e Hastu ad cubıle 
reduces cırca arborem, et ın ılla ıpsa considentes, alas con- 
cufiunt. Mutandi periculo absterrere debebat vel ea res Butt- 
mannum, quod antiqui interpretes scripturam traditam consensu 
suo firmaverunt. Itaque iusta opus est interpretatione. En loci 
partitio: gregatim cubitum advolantes cornices Aratus cum mon- 
strasset, partem iamiam per arboris frondem diecit latitantem (dev- 
deeloıo xara (pAoov), partem in ramis considentem (dr avrov); huc 
trtorgoscoL (reversae) arteplovraı, illuce nxı xelovo: pertinet. Ne- 
que aliter quondam Vergilius Aratum intellexit “Georg. I v. 411 gg. 
(corvi) saede cubılibus altıs 

nescıo qua praeter solitum dulcedine laetı 

inter se ın folırs stredilant; iuval imbrıbus aclıs 

progeniıem parvam dulcısque revisere nıdos. 

Qua re cognita exspectamus alterum quogue Archilochi signum 
celebre et ipsum Arato placuisse adeo, ut aliquo modo in carmine 
respiceret. Itaque “Theophrastum 1. c. av Ent xopvgpis Ögovs 
v&pog ve30v 077, yeıumva Onualveı' Oder nal Agyikoyosg inol- 
noev' 

Tkaiy', öpa‘ Bass yap ndn xAuuacıy TapaooeraıL 

c0vrog, aupi 6 ünga I[vocwv og90v iararaı vEpog, 

onua yeıuwvog‘ (xıyaveı 6’ 85 aeinting Yoßog) 
conferimus cum his Arati versibus: 

onua d£ roı av&uoıo xal oldalvovoa Salacca 

yıveodw (909 . 910). 

n vegein 080g unnuverar Ev xogvpr,oır (920)*). 
Hactenus Archilochea. 


25) Callimachum Archilochi imitatorem ostendit nuper Reitzensteinius ‘Ind. 
lect. Rostoch.’ 1890/1 p. 12%. 
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X. DE APOLLONTE CNNOBO, 


Videtur demonstrari posse Apollonium Rhodium, quem eun- 
dem et fuisse grammaticum et nominatum esse constat, srepi color 
carmine quodam Kavwßog inseripto singillatim nonnulla protulisse. 
Nec tamen ampliore commentatione supersedebitur. 

Duo ‘Canobi' Apolloniani fragmenta Stephanus servavit By- 
zantius, quae quo spectarent non divinavit nec Meinekius (post 
Lachmanni Babrium p. 169sq.) nec Michaelis (De Apollonii Rhodii 
fragmentis p. 6sqq.). Et alteri quidem fragmento geographus sub- 
scripsit Arcollwvıog &v ri) Karußı, alteri autem Arroliwvıog 6 
Podıos Karurem deuvr£om, i.e. ß« ad corrigendam nominis termi- 
nationem adiectum, quemadmodum felieiter extricavit Meinekius. 
«Krloewv» syllogae Apollonianae perperam illud quoque carmen 
inseri paene consuevit. Qua de re Michaelis ‘z7%22 inquit “oös/are 
mihi videtur, guominus Kriow fuisse hunc quogque lıbrum 
indicemus; laudatur qguogue &v Kavuvm Pro &v Kavvov xrioeı. 
At non modo favet nihil, sed impedimento esse diversitatem nume- 
rorum firmiter contendimus. Urbium conditiones et Argonautica 
hexametris dactylicis, choliambis “Canobum , ut Herondas sua et 
nonnulla Callimachus sed pusilla'), tractavit Apollonius. 

Canobi herois fata sibi narranda Apollonius proposuerat. Vidit 
hoc nemodum: at manifestam rem probabimus adiutore Nicandro. 
Nam cum serpentis cuiusdam, qui «luoggoi; vocabatur, morsum 
Nicander hisce verbis descripsisset “Theriacorum  v. 298 qq. 


298 yoyuarı Ö apyouevm ubv Errıro&xeı axooov oldog 
xvaveoy' ngadln dE Kaxov srepırergopev alyog" 
500 yaoıno d vÖaroeoca dıEoavro, vuxri ÖE reweN 


alua dıx divwv Te nal auxy&vog N6L di wrwr 
zruöveraı, xoAosvrı vEoy epogvyußvov im’ 


1) Egit ex. gr. Callimachus carmine choliambico de Thalete astronomo: 
cf. supra p. 262. 
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ovga d& poıwlooovra nrag&ögauev‘ al d’ El yvloıg 

wrerkal önyyvvraı Emeıyouevaı X0005 arm. 
305 un score zor Inlsı aluopoois löv Evein' 

tus yao Odakauevng ra uv aIoda elungarar ovia 

6ıloFev, 2E ovuxwv Öd& narelßeraı aoraydg alua. 

oi dE Povw uvdoevreg avarııslovcıv Odovrsg 
scholiasta ad v. 303 adnotavit ai d° vo yvloıg) ai d& vo Toig 
ueleoıy wreikal önyvuvraı' else yap, Orı 0409 70 Owua neludvon- 
zaı xal wreulv ulngovsaı. wreikai OR ai mAmyal eloıw. xal 
Anokkwvıog dEPn0ı Twy nAyyevrwv imo aluopeoidog 
6nyvvoyaı xal rag wreıkag. Itaque idem iisdem verbis de 
re eadem Nicander scripsit quam ille quisquis fuit Apollonius. 
Apollonıum scholiasta Nicandrı alıum non nominal nısi eum, 
qui IIegi Boravwv scrißsit (ad “Theriacorum' v. 559, ubi 
codices modo Arollag modo Arollwvıos). Ztague quoniam 
Apollonıi et Apollodori nomina saepıus ınveniuntur confusa, 
exorta mıhi susßicio est scholiastam xai Arolloöweog ÖE 
pnoı scripsısse. Conlabitur suspiciunculae fundamentum: Rhodii 
Apollonii carminibus, in quibus data occasione etiam de animalium 
quorundam proprietatibus expositum fuit, scholiasta quoque Nican- 
dreus utitur, velut ad “Ther. v. 11: zuegi youv ing zuv daxvor- 
zwv Imolwv yevkoews, orı Eoriv dx rwv Tiravwy Tov aluarog, 
zraga utv zo Howdw ovx Eorıv eügelv... Anmokkwvuog d& ö 
Podıog & Ti ing Alsbavdgelag xrlocı ano TWv OTayovwy Tob 
ıng Tooyovog aluarog (Pnol navıa ra daxvovra yev&odaı). Dum- 
modo locus et facultas de aiuopeoidos morsu scribendi idonea ex 
aliquo Apollonii carmine proferatur, Rhodius Apollonius retinendus 
est omni mutandi misso conamine. Ergo proximos “Theriacorum’ 
versus cum alio quodam testimonio paullo longius adscito iunctos 
subicimus 309— 319: 

ei Ö' Eruuov, TooinFev lovo Eyalkıyaro gyükoıg 
310 Alvel£ın, OTE vna moAtorgoıßov sraga Neilov 

Eoınoav Bog&ao xanny rgopUyovreg Önoxinv, 

nuog amowvgovra xußegvnenga Kavwpov 

Owvıog Ev Yauadoıg aFENoaTo. TÜWe yap evvij 

auyev anoslıpdeioa xal Ev Bapvv novyer lov 
315 aluogois Imleıa, xaxov ÖL ol Eygae xoirov. 

zı) 6° Eievn uoov ÖArov Ev&dkace, Joaüoe 6 axaväng 
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deoua zeegıd vwrala, dayıs Ö Eätögaue yvlwr. 
£E509ev aluooooı GnoALorrkavkes TE XEga0TaL 
oloı ywAsvovoı xannneiln Baousovres. 
Aegerrime tulisse Helenam Canobi necem etiam alio auctore constat: 


Er. M. s. v. Eiöveior. 


Boravn u &v Akesavögeig YEVO- 
nern. eignrat, orı dx rwv da- 
xovw» ng Eieyns avepun, Öre 
ee! Kavwdo vo auBeovnen Meve- 


Prim. N. H. XXI 59. 


Zelenium e lacrımis Helenae 
dicıtur natum etıdeo ın Helena 
ınsula laudatıssımum (scil. ad 
oram Aegpypti). 


Aaov (correxi: — os codd.) tda- 

xgvOEv Do aluopgoidog aro- 

Javovrı. 

“Canobi” Apolloniani nos meminimus in tempore. Ex quo argu- 

menti aliquantum offerri a Nicandro concludimus, quoniam, quod 

scholiastae beneficio ex Apollonio cognitum est, id ipsum fere ad 

verbum in Nicandreis versibus iteratur: wreulal dnyvvvrau.) Ac- 

cedit confirmatio ab eodem Nicandri interprete, qui Apollonii illud 

servavit fragmentum, suppeditata. Is enim ad v. 309 hanc histo- 

riolam recepit: 
lor&ov Ö£, Orı ano Teolag vnoorgepuv ö Mevekaos cvy 
ın Eitmm Enkayndn al nAdev eis Alyunıov. Ö yoiv 
avBegvneng avrov Kavwßog EEeAdwy [roumdnvar]?) &v zo 
aiyıaky ax wv arsexoumdn xai Enınentwaev aluoggoidı, 
nrıs Ilıpdelioa Urt avrov ToV augeva xal ‚odvrm9elce 
i5eAyovon Edaxev avrov. Ivnaxovra 00V im’ avıng 10V 
xvBepvnenv Feworoaoa 7 Eidn xal opyıodsioa tais al- 
nopgoicıw Exkage nv axayday avıng xal 2Elßale Tovg 
TS baxyewg avıng Omovövkloug’ nal Extore al aluoppoides 
xal oi 0x0A1ol xal ol srAayıoı Kara ‚env zcogeiay xegagral 
xerhaguevor Elol Tag bayeıs. xal N ulv loropla ovzwec. 

Non recte Wellmannus‘) nibil isti historiolae i inesse nisi Nicandrea 


2) A Wellmanno (Hermes’ 1891 p. 323—325) discedimus, qui haud recte 
Apollodori iologi copiis isto loco Nicandrum sese ditasse credit. Quantum 
(si forte) nostra ratio ad Apollodorea valeat non augenda sed minuenda, ipse 
viderit Wellmannus. Aelianus nobis, quae de aiuoegoidı habet, e Nicandro 
et scholiis Nicandreis consuisse videtur °H. A.’ XV 13. 

3) Seclusimus interpolamentum. 

4) Cf. locum adn. 2 citatum. 
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putavit, si quidem invitum obdormivisse Canobum tacet Nicander. 
Nec superfluum aut leve id censemus Canobi gesta persequenti, 
poetae praesertim, qui illud theriacum sectaretur non ipsius causa, 
ut Nicander fecit, sed eum ad finem, ne mortis Canobi causa ac- 
curate descripta requireretur. Qui si invitus in littore cepit som- 
num, negotio aliquo, quod in gubernatorem conveniat, defatigatum 
arbitramur: Palinurum modo Vergilii reminiscere. Fingi mente 
plura possunt: reficiendis navium fracturis occupatum novo infra 
testimonio sumus cognituri. Denique, ne amplius quid dubites, 
in eandem iterum atque saepius incidimus historiolam, sed copio- 
sius excerptam. Ecce Cono Photii VIII p. 8 editionis Hoeferi 
(Gryph. 1890): 
Kavwßog ı; @eovon. 
n oydon Ödinyeitaı ra rregi IIpwrewg rov Alyunrlov uav- 
tewg, od 1, Suyarng Oeovon dgaoseioa Kavıpov (mv Ö’ 
odrog zvßegvneng Mevelaov tod Arp&ws) arrorvyyaveı. xal 
ws 6 Kavınßog xakog xal v&os arcalpovros Mevelaov am’ 
Alyintov aal 'ElEvng xal mrg000guL00uEVyWwy Tn yN Vro 
&xlöyng Öngseig nal Oaneig To ox&kog uer' ov mod Sor- 
oxeı. xal Mevelaog xal 'Elevn Santoroıw avröv in Al- 
yinzov, ob vov EnwWvvuog uwmıorar wolıs. xal TWV ToÜ 
Neilov otouarwy To relevraiov 6 Kaywßos 7 Kavwßırov 
Ex TOD xußegvntov ınv ovouaciav Ehxeı. 
Apollonii carmini utramque vindicamus eclogam eo libentius, quod 
et Cono°) et Nicandri interpres aliorum Apollonii carminum sive 
argumenta sive fragmenta exhibent. Canobum igitur Apollonianum 
Theonoe Protei filia adamavit. Quod credimus contra disertum Euri- 
pidis testimonium non sine consilio potuisse obverti, qui "Helenae’ 
v. 1006sqq. Theonoam ipsam haec dicentem indueit: 
n Kinos 6° duol 
ÜLewg udv ein, ovußeßrze 6° ovdauov‘ 
zreıpaoouaı ÖL stapdEvog Ever aei‘). 
Amavit frustra Theonoe, vel potius — acriter si intueare Cononis 
verba — tulit repulsam (arrorvuyyaveı). Numinis igitur vel mulieris 


5) Knaack “Callimachea’ (Progr. d. Marienstiftsgymn. zu Stettin) 1887 
p. 14-16; Hermes 1888 p. 141. 
°, Ultimus versiculus pro spurio haberi solet. 
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ipsius vindictam quis est quin exspectet? Solent dii bestiarum 
in nocentes uti sive morsu sive ictu, velut Diana contra Orionem 
excitat scorpium. Ergo anguem Canobo aut numinis alicuius aut 
ipsius Theonoae voluntate et iussu immissum efficiendum esse 
facile nobis persuasimus. 

Verum ad Apollonii, inquies, “grammatiei zvegl rröAov scrip- 
tionem quid Apollonii Canobus quamvis ex parte restitutus? 
Canobus etiam stellae nomen! De qua quid fabulati sint, Posi- 
donius (hunc enim auctorem statuimus) subindicat: 


GEMINUS p. 13D. 


ö ö£ &v axow ro IIn- 
dallıv ing Aoyoüsg 
xeluevog daurepog 
aorno Kavwßog 0ovo- 
ualeraı. oiVrog u8v 
&v 'Podw dvosewen- 
tog dotıv, m ravıe- 
Aus ap vıynlwv To- 
zewv boarau‘ &v Ale- 
Savdeeig de Eamı 
srayrelwg Euparns' 
018609 yap Terapıov 
utoos Tov Lmodlov 
arıo Tov öpllovrog 
uerewoL.ou&vos Tal- 
yerau. 


SCHOL. MARC. ARAT. 
v. 351. 


et üngov ÖL Tov 
IIndaklov xeiraı uf- 
yag aoıo Erwvv- 
uos ou Kavwßou 
Tov xußeovnrov 
Mevelaov. ov wr- 
uovever ÖL ToU aoTE- 
005 6 Aparog‘ ovöß 
yap XaTa TOVG 1U8pl 
ınv Eikada Tonorg, 
ovöE rors Erı Bogeı- 


or&govg Erikyer To- 
Ia > x 

zwovg, all Loriv 

apayıc, vno ymv 


FEguusvog. galveraı 
Ö& zcowro» arco Podor 
tois En Alyuncov 
szch£ovoı xal Toig Tor, 
xaralpovcıv Erı uäl- 
Aov [rois] dıa rov 
Neilov zcoög Aldlo- 
7L0G avıovaıy. 


EusTATn. ad Dionys. 
v.11 p. 219M. 


ix d& tov Kavwdov 
Enelvov Tov xußepvn- 
Tov Aal acıng Lxei 
zcov paıvousvos Ka- 
vwßos Enwyouaoraı, 
apayıs udv Toig dv 
tw Elkadıxy xAluarı, 
a0 Ö2 Podov apyo- 
uevog palveosaı, ÖG 
Ev TO EOOVPaVEIv 
tolrov (corrigas rTE- 
ragrov, cf. Gemini 
eclogam et adn. 7) 
Alyeraı Lwölov u£oog 
Erc&yeiv. 


Quibus ipsius Posidonii subicimus eclogam Strab. II p. 119, 14: 
TIoosıdwvuog 6° Ex Tivog vıpning olxiag Ev uoleı (Bhodiorum) 
dLeXxoVon TWV TOnWy TovVrwv 0009 Tergaxoolovg Oradlovs Ynaiv 
ldeiv aorega, 69 rexualgeodaı rov Kavwßov avrov Ex rov re uı- 
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zıdog, diadsyeraı nv vavy EmaFov di’ avıny) peuyovoı uev Eu 
Kavwßog,oorısxal molia ng Podov ol aupi röv Mev£laoy, 
dierolwas dv Alyinıw xarayovrar ÖL eis Dowilunv, 09ev eig 
vavınywy ra Oxapn ino Alyuntov. ob ÖN axeoausvor Ta Oxagpn 
Opewg siAmyeis Televrg. Hauovra 7 Övoyegeig Tov cAov dLergr- 
ov Jawas ö Mevälaog Pov x00v09 zıva, Ev d Kavwßoc ano- 
zohv els Ovoua avrov YHvnoxeı. 69 Iawac dvrluwg 6 Meveiaog 
idovoaro, Zacag ro aypeı- ovvoınllsı nodıy Errl Ti uyjuarı Toüg 
ÖTATOYy ToV OTEaToV uEp0og axpeıorarovg ToDv Qrolov apeis ulveı 
olxeiv rıjv mokıy nalrıvag dxei xal nv nmolıy in’ avrıd Kavwßov 
Aiyvntiovg. ovouabei. 


Canobum elucet non inde ab ora Troiana sed haud ita multum 
ante Rhodi portum mortuo in ipso itinere Phrontide navem guber- 
nandam accepisse. Phrontin ubi amissum fecerit eclogae auctor, 
non liquet. Odysseam vix fuerit secutus, quippe quae prorsus 
aliam Menelai itineris regionem contineat III v. 278sqq.”) Guber- 
navit Canobus, donec in littore Aegyptio (serpentis morsu haud 
dubie, etsi non dietum est) moritur repente. Iam vide: plane ut 
gubernator Menelai navem inde a regione Rhodia in Aegyptum 
direxit, ita quasi dux Canobus stella eos comitatur, qui Rhodi 
relicta petunt Aegyptum. Contendimus igitur fabellam interpretis 
Dionysiani e stellae positione caelesti et natura effictam et in 
catasterismum primitus terminatam fuisse (quae subiecit ipse Eu- 
stathius de stella, ea, etsi egregie quadrarent, videntur referenda 
tamen esse ad Posidonium; vide superius) nec dubitari posse puta- 
mus, quin coniungendae hae eclogae sint cum ceteris, quas ad- 
posuimus. Hinc igitur Apolloniani carminis narratio quadamtenus 
redintegratur'°). . 


9%) air Ore Zovvıov lpov ayızous$, axpov Adıvewy, 
Ev9a xußepvntnv Meveiaov Boißos Anollav 
olg ayavoig Beidsooıy Enoıyousvog xatenspvev, 
nndahıov uer& xEpol YEeovons vnos Eyovıa, 
Boörzıw Ovmrooldm. 
Sunii Phrontin sepelivit Menelaus. Hecataeus unum Canobum inde a littore 
Troiano exstitisse Menelai gubernatorem videtur dixisse: cf. Diels 1. infra c. 
De stella apud Hecataeum nihil erat dictum. 
10) Plut. “De Iside et Osiride’ c. 22 p. 359 E xußeovyntnv Kavoßov (0vo- 
uabovov), od Yacıv Enavuuov yeyovkvaı rov aor&oa. Ceteros de Canobo 
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Canobus nominari stella non potuit, antequam fluvii sidus, 
cuius illa est, Nilus adpellaretur: "Catast. p. 178 ünoxeırar dt 
aurı) al 6 xalovusvog aorne Kavwßos, ög Eyyileı twv sundakiwv 
ıns Aoyois. Tovrov dk ovÖlv A0Tp09 xarwregov paiverar' dıo 
xaı Ilepiyeıog xakeitaı. Eyeı ÖL aorepag... Errl vis volıng (Kau- 
eng) Ews twv Zoyarwy Ü', @ pacıv elvar ra oröuara zov Neidov"). 
Eudoxus non Nilum sed Fluvium (IIorauov) cum illud sidus vocaret 
(ef. cap. VII), ne "Canobi quidem cognovisse significationem cen- 
sendus est. Ac reapse dixit in ecloga XLIX cap. VII exscripta 
proprio nimirum nomine deficiente: «ö £& Ailyunrov ögwuevog 
«orng». Vel hine manifestum, quod elucet ultro, Aegyptiorum 
sive ipsorum sive graecissantium vel Rhodiorum solemnem sed 
recens ortam denominationem Apollonium excepisse. Probabilius 
vero auctores dicemus Rhodios, si quidem per Rhodios fere scrip- 
tores ad posteros nomen illud propagatum est: Apollonium Hip- 
parchum Posidonium. Alexandrini “IIroAsuaiov potius vocasse 
stellam videntur: cf. schol. German. p. 175 Breys., Martian. Capell. 
VIIl 838 p. 310 Eyss. 

Sed insunt in narratione, quae ipse de suo periclitatus esse 
iudicabitur. Aegyptum Helenam cum Menelao adiisse notum est 
ex Odyssea, at Rhodo profectam nemo praeter Apollonium est 
qui noverit. Quid? quod Rhodia quaedam ferebat fabula, necatam 
Helenam a Rhodiis obiisse in insula. Id ex parte retinuit ipse 
Apollonius. Ita ille in ecloga Eustathiana: zw» d& Podiwv rs 
Ereyng xaradgauovrwv (megındE yag avroug unun ww Ev ıy 
Teoig xaxwv Erador di’ avımy) Yeuvyovcı utv &x ıns ‘Pödov ol 
augi rov Mevelaov xık. Iam vero Pausaniam conferas 1II 19, 9 sqq.: 
Podıoı dt ovxy öuokoyoovreg Aaxedaruovioıg yaoıv "Eltvnvy Meve- 
Aaov Televrnoavrog, OgEorov ÖE Erı srAavwuelvov, TnvInalre Vrro 
Nıixoorgarov xal Meyarıevdovs duwydeloav Es Podov ayındodar 
IloAvoi 7 Tinnolkuov yuvarxi Exovcay Ennırndeiwg' elvar yag 
xai TloAv&u To yEvos Aoyelav, Tinnoikum Ö& Erı rgöTsgov Gvvor- 
x0U0av gYuyng yeraoyeiv ng &s Podov xal Tic 9700v TivıXavra 
Goyeıy brroleımouevnmv Ersi 00pavı audi. Tavenv ımv TloAvsw 
pacıy Enıdvuovoay TuuwgnoaodtaL rekeveng 775 Timrok£uov Tore, 
ws Eiaßev vrroyelgiov, Ermıreeumar oi kovousvn Jegaralvag Egı- 


11) Cf. “Analecta Eratosthenica’ p. 136 12°. 
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ira oborta. Itaque Canobus, dum reparandis navibus operam in 
littore impendit, opificio defessus indormiens «iuogeoidos Morsu 
occumbit repente. Vehementi autem dolore Helena oppressa spinam 
fregit serpenti, ne moveri in posterum citatius posset. Evenit in- 
super, ut helenium herba e lacrimis Helenae tunc enata remedium 
veneno fieret idoneum. Monumentum Menelaus gubernatori ex- 
struxit in ea insula, cui ille nomen commodarvit, columnis ornatum; 
ipsum Canobum Iuppiter — vel si quis fuit alter — inter stellas 
constituit, ut lucem praeferret Rhodo Aegyptum petentibus, non 
aliter quam Canobus iter Menelao et Helenae per easdem olim 
regiones monstraverat gubernans. 


Philolog. Untersuchungen XII. 24 


\. ANECDOTA BANILEENSTA ET LAURENTIANA. 


Libro absoluto latinas in Germanici Aratea praclatiuncalas 
nondum impressasn e membrana vetusta Barileensi tandem cognı- 
vimus. [Deterruerat antea ab his opusculis et editores Germanici 
et codiecam conlatoren ad unum omnes hudieque deterret sermu 
non latinusn ned barbare balbutiens, ac ne id quidem adlexit, quod 
pretiosam Arati Vitam in eandem fere barbariem conversam pri- 
mun lriartiax bibliothecarius Matritensin e Matritensi (iermanici 
libro, pomt eum optime aliis quoque codieibus adaumptis Brey- 
sigins in programmate Erfordiano a. INTu promulgarunt Invasi- 
nıus nos illud translationis wonstrum imperterriti et omnia tria 
capita Banileensia ad finem usque descripsimus primum taedio 
vieti et fastidio, exbilarati paullo port quodam impenni labcris 
eventa, postremam hevis nennullis repertin obstupefacti et paene 
oppressi. Promimus ex apographo nunc va. quae lunge grarvis- 
sima sunt et huias libri argumento apta omnino, ut simul codicum 
(ermanici quoseunque simile quid complecti counstat — enumerarit 
pleronyue in editione Breysigii diligentia -- facilins perscrutan- 
dorum aliin praelevamus materiam. Rogamus enim vebementer, ne 
ampliur inte, qui in bibliotbecin conferendis codicibus oceupantur, 
contempta praeterrant 


Codicem Grermanici Basilcensem »acculo octavo olim tribuit 
4%. Hertzius, cum et carmen (Caesaris et scholia tractaret.', Prar- 
fixa haec sunt carmini: I Fol. 2° „Uns fe .riffe frartafems. 
Continpet alternam siderum positionem. Qua fol. 3° absoluta Erato- 


Ct Breysgü 'Ire P. Nigidli Fıquli fragmentis apa. schollastam (er- 
manieı servatis diss. p. ı: et edıtionis (jermaniceae prarfationem p Xllleug. 
denique FE.ppsenbardt Martisa Capell prarf. p. 1.Xllaıg 
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sthenica et Hipparchea siderum enumerationes adhuc ineditae ex 
parte subiciuntur. 2) Fol. 3? Praefatio in Aratum titulo de- 
stituta a verbis us/cnsionem quoyue de guıbus vıdentur opor- 
Ze£ fiert! incipiens. Initinm Breysigius adscripsit p. XIV sq. et 
cum graeco exemplari e codice Vaticano 191 (V; cf. p. 9 qq.) 
fol. 207 apud Victorium et Petavium edito comparavit’) ’Eoaro- 
oFEvovg, Ev alkın Inmapyor eis Ta Aparov Daıvoueva inscripto. 
Sed facile perspieitur, interpretem latinum ob argumenti copiam 
iis praestare, quae publici iuris facta sunt?). Ineditum igitur ad- 
hibebimus graecae disputatiunculae exitum compluribus recentis 
memoriae codicibus servatum: 


1. LAURENTIANO LXXX VII 10 (LP) saec. XIV fol. 182—183#*; 
sine titulo libellum exhibet. Cf.“Hermes’ 1884 p. 108. 

2. LAURENTIANO XXVII 37 (L°) saec. XV fol. 1; zwv 
Aoorov Dawousvwy segooiuLov titulus. 

3. BAROccıAnO 119 (B) saec. XV fol. 113°—116*; eig ra 
rov Aocarov Paıvoueva titulus. 

4. MATRITENSEM 67 Iriartii (Catalogus codiecum graecorum 
bibliothecae Matritensis’ p. 239) ipsi non vidimus: ef. 
Westermanni ‘Biogr. p. IX et Bergkii ‘P.L.G’* II 
p. 175. 

ergo ın ıd ıpsum tolam lerram 
stadıorum dena milia XXV. 
ef hoc «verbum a patrıbus ter- 
nunalums» secundum Alcatcum, 


D 3 \ \ 
ovvaysodaı oLv Erri To auto 
a n . ‚ 
oAns Ing ynS Oradiwv uvgiadag 

‘ \ . \ ‚0 c ’ 
xe xal B ' xal vad, «wg Aoyog 
in rraregwy OgWEE> xara Tor 


et ıla habere constat. 
quae ergo demonstrata sunt 
mıhi de quıbus videntur mei 


Alxaiov (fr. T1B.), xal ovrzwe 
EXovra Tuyyaveı: — 
T& ulv 00» Umeoynulva ou 


3 ,B%#e LP | ta 0’ @ Aoyos LP || 7 insoynuerioueva Lb. 


?) Duo errata Breysigii apographum obsident: p. XV 1. 4 post terminat 
inseras circuit aulem sub quo terminalur (quod graecis respondet TEQENETaL 
dt Uno Tov öpibovrog) et 1. 12 cafut scribas pro capud. 

®) Vitam Vossianam in aliquo Germanici codice nos latere putamus, 
fortasse in Puteaneo, qui Parisiis asservatur. Cf. p. 244!1° et Breysigii de Ni- 
gidio libellum p. 373 adnotatiuncula 1 commemoratum. Apographum Puteanei 
Heinsianum Berolinense (inter Dizianos codices B Sant. 94) “Arati Genere’ 
Puteaneo caret. 
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collectio haec est. sı aulem 
constiterit ratıo, et caelerorum 
huius factwrae adımplebo ver- 
bum, ul dıxı,secundum factorıs 


875 


zregi TTS Twv Dawouslvwv eloa- 
En - .» , 

yuyns vavr Eorıy. el d& 77000- 

nc£ooı TO Ovvrasldıoy, xal ToV 

ENG TOD stoNuUaTog TIE00A7T0- 


Sundamentum, utnıhılte latere 


wow Äoyov, WE Epnv, Xara To 
possıt, quorum ab eo dıcla sunt. 


Tov sromrov Jeuskıov, Onwg un- 
Ev 08 kavdayın TWy rap at- 
rov eienusvwy. 


8,9 ovveywyırs LP || 9, 10 nooon&oeı L® || 10 ovvrugeidiov BL°, ovvraßeı 
ö£ov LP | 12 zöv BLP Le || 14 Aav8avn BLe || 14,5 avzo Lb. 


His verbis olim interpretis Aratei opusculum conclusum est. Nam 
pollicetur scriptor, si modo placuerit Isagoga (ei rgoon&ooı To 
ovvraSlöıovy), ordine postmodo sese carmen ipsum enarraturum. 
Recte igitur in verba ista cum graeca exeunt in iis, quos enume- 
ravimus, quattuor codieibus, tum latine translata. Praeterea quae 
proxime subinduntur in libro Basileensi, etsi ne lines quidem inter- 
rupta continuantur, aperte tamen ceteris aliena sunt. Atque ex- 
stant eadem praemissis longe aliis quibusdam iterata in prioris 
praefatiunculae Basileensis fine: vel hine manifesto res confecta. 
Unus Vaticani librarius non modo semovit quae modo adposuimus 
sed adiunxit quoque bene nexo disputandi filo capita nonnulla in 
ceteris codieibus praetermissa, quae apud Victorium et Petavium 
illine impressa invenies. Quibus perpensis existimamus 


1) duo esse genera codicum discernenda, quorum tamen 
neutro opusculum continetur plane integrum; 

2) alterius generis (quod multis est codieibus traditum) 
esse quidem interpretem latinum, sed propius ad L’ 
libri varietatem scripturae quam ad ceteros accedere, 
ut hoc fere stemmia tuto conficias: 
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LAURENTIANUS. 


5 Bogeıa' 


10 


15 


Aoxrtog ueyaln, Aoxrog uınpa, 
"Ogıs 6 di’ auporeowv Twyv 
Aoxtwv, 4. Knpeus, TIegoevs, 
’4ydpousda, Kaooı£reıa, Opvıs, 
9. Avoa, ’Eyyovaoı, Itepavog, 
Aoxtopvia&, Hvioyog ip’ 
ATE"Eoıyoı, Jelrwrov, "In- 
cos, 'Drorös, Aerog, Opıovxos, 
Ilooxuwv, Kaoxtvog, A&wv, IIao- 
HEvog, XnAal, Zxogselos, To- 
Eorng, Alyoxegws,'Y6goxoog, Ix- 
Yves, Tavoog, Koıos, Slövuoı. 


yoria O8 


Doiwv, Knros, Jehpis, "Ydgog 
&p’ w Koarne xal ö Kogas, 
Kiwy, Ovrnoıov, Kevravgog 
&p' ıd Oneior, Aaywog, Ag- 
yw, Tlorauos, Iysusg, aoreges 
grevre sAaynTai. 


16,7 ly$üeg codex || 24 ly9og codex. 


BasıLeensiıs I® fol. 6®. 


Eratosthenis "De circa exorna- 
fione stellarum et ethymologia 
de quibus videntur'. 

haec aulem sunt ad aquilonem : 


1. Seplentrio maıor, Septen- 
frıo minor, Serpens inter Ur- 
sas que Septentriones, 4. Cae- 
Pheus, Perseus, Andromeda, 
Cassıepia, Cycnus, 9. Fıidicula, 
Ingenu, Corona, Arcturi cu- 
stus, Agılator, 
Deltoton, Equus, Tela, Ayguıla, 
Serpentarius, Antecanıs, Can- 
cer, Leo, Vırgo, Librem, Scor- 
pıo, Sapıllarıus, Capricor- 
num, Aguarıus, Pısces, Tau- 
rus, Gemini. 
favonit: 
Incolo, Caetus, Delfinus, Hy- 
drus ın qua Urceus et Cor- 
vus, Canıs, Bestia, 
Centaurus, Laeßus, Navıs, 
Fluvius, Pısces, V stellae er- 
ralıcae. 


1 erat osthenis | 4 vertit rade || 
5 seßtentrione transfixis re litterulis || 
10, 11 dicit Arcturum || 12 Tela est 
Oiorog cum Öö iorog confusum | 19 /r- 
colo: cf. p. 379%* | 19,20 yliaris. 
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Titulos librorum facile recuperamus, dummodo barbaram ver- 
tendi consuetudinem anxie secteris. guae vıdentur graece est 
pawoueva, de exornalione rsegi xoouov. Quid semel dixerit 
ethymologiam, iterum froßrietatem, potest per se dubitari: zroıo- 
ınra olxeısınra ldiornte proponimus. sermonum nobis monstri 
instar est, et accidit prospere ut non repetitum sit. Ergo scriba 
videtur exprimere voluisse liberius quod accurate et ad verbum 
nequiret Totam inscriptionem iamiam ita refingimus: 

&x zwv ’Egaroodevovg «Ilegi xo0uoVv xal moLdentog Twyv 
yawoutvwy»> xal Inrragyov «IIegi uey&dovg xal ovvra- 
Eewg TWv arılavwv aotepwv>. 
Haec in universum scito copiosiori quondam eclogarum ex utro- 
que astronomo excerptarum syllogae praefixa fuisse. Quod hodie 
subsequitur, id solummodo ad primam quae una remansit in II 
particulam pertinet Hipparcheam. Manifesta igitur seclusa inter- 
polatione haec assecuti sumus: 
IIsgi wv regisxousvwv’) xa9’ Inscagxov [xai 'Eoa- 
tToosEern]. 

Miros primum nos habuit Eratosthenis titulus «Iso! xo- 
ouov xrA.», sed mirari mox desivimus exemplis edocti. Neque 
enim nudam sed, ut ad primarium et latiorem significatum acce- 
deret propius, genetivo auctam x00uog vocem posuit Eratosthenes. 
Solent ex parte ita antiqui. &v9e0 0 zcAsiorov aiAnselag Er} 
tepua scegnoag ovgavior x00uov xeiraı Avabayopas poeta apud 
Aelianum ‘V. H.’ VIII 19. /n quo si accurate rem perpendas, 
vox x00uov non lam mundum guam sensu antıyquo ordınen! 
significare polest, sıcut ın Eurıpidis fr. ınc. p. 26 Valck. 
(= fr. 910 N.?, quod est de eodem Anaxagora): asavarov xa9- 
0ELWV FÜOEWS X00u0v ayıewv, ru) TE avv&oen xal orın xal Orwg 
Naekius “Opusc. Ip. 21. Mundus caelı vastus constitit sılentio 
Ennius fr. 467 B. Operis nobilissimi, quod- de caelo condidit 
Eratosthenes, titulum adhuc ignorabamus: tandem e tenebris luci 
redditus lucem et ipse adferendo litteras adiuvabit. Inferius 
praeter voluntatem nobis ad vindicanda “Analecta’ nostra venien- 


5) nepLepxousvw» Convertit latinus, cum ante oculos haberet negıexousvwv. 
Fecit id identidem, velut adn. 2. Ita legendo commiscuit dıcrog et ö korög 
alia. 
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dam est, »i de latina Hipparchei libri insceriptione pauca dixeri- 
mus. De qua ita Ptolemaeus VII 1 (p. 164 ed. Basil. 15381: say 
sor T:inapyor aepi ıwr arıdkayrwy avaygayas, 108 as uakıora 
ne.rorueda vacs Oryagigeıs. Argumentum igitur adumbrasse Pto- 
lemaeo suffecit. Accuratius Suidae biographus, sed ut ne ille 
quidem plane cum anecdoto Basileensi concordet: « Ileei ur, rwr 
a:rkayory gryraSeen xal Tot xaragdısgıaunt» UÜtile est videre 
quod xsouor Eratosthenem idem Hipparchum orrrafır vocasse: 
unde exortus postmodo Ptolemaei titulun « Meyadı Iırrafır. 
Sed haec hactenus. 

Eratosthenem stellarum catalogum, qualen Catasterismi 
pseudoeratosthenici continent, non confecisse ante hos decem annos 
abunde diximus ita, ut ne hodie quidem nec detrahere quiequam 
neque adiungere commentationi illi velimus. Ordinem siderum 
et seriem ratione certa conatitutam in xenuino Eratosthenis opere, 
quo praeivit ille et Hipparcho et Ptolemaro, fuisse probabile ent 
suapte sponte, nec nos debebamus hoc simul cum priore illo aver- 
tere cupidiun: banc unam rem nos tunc scripsinse in 'Analectis 
paenituit. Quodsi de Cephro in CUatarteriemin legitur XV*® locum 
obtinenti orrog Er rafeı serasıan 1fragıo. et de Lyra, quae ent 
XXIV, als drası xelrae dr sois adtenıs. per se quidem porsit 
prior ad quem bis provocatur ordo verun esse Eratonthenicus, 
poterat idem vero etiam pro tanta iudicandi supellectilis quanta 
tunc tenebamur penuria Hipparcho accenseri. Cum igitur optione 
data nos non sine consilio posterius illud praeoptavissemun p. 29, 
vel apod adversarium guendam, qui cetera nostra despicatui halır- 
ret, plausum non meritum tulimus inopinati. Audacule vero alıi 
abutebantur adparatu nostru a nobia laborione conlecto, cum usque 
ad hunc diem quod esset aliquid ipsi elicere non valerent. Vete- 
rem controversiam interim cum ira et »tudio sed irrito discepta- 
tam ipsi nunyuam — nor moreat cimex Pantilius? —- repeti- 
vissemus, nisi ineditae eclogae Bansilerusis auxilio iustis »imul 
exsequiis persolutis sepeliri nullo ponse negotio videremus baud 
ioviti. Genuinus igitur ERATUSTHENIS liber est is habendun. cuius 
siderum ordinem spectant 'Catarterinmi : Lyra ibi nono loco, 
quarto Cepheus conlocatur. Nec mirabile: Catasterismis «+nim 
genuina inesse Eratosthenica nonnulla Erigonae vlegiae exremplo 
ipsi nubis videmur hodieque probarisse, nec curamus hbominis 


or 
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nescio cuius tumultum perditam reficiendo Eratosthenis poematio 
operam a nobis insumptam vociferantis.. Ipse nempe iste cum 
de suo nihil haberet quod propinaret, disputatiunculae inopiam 
et tristem exilitatem sublevare si posset in aliena involando et 
distinguere apud se constituerat. Neque fecit quicquam aliud, 
nisi ut copiam nostram diuturno studio ordinatam violenter et 
temere discinderet denuo in pristinamque perturbationem intentis 
nervis omnia reiceret. Assecuti nunc genuini Eratosthenis libri 
titulum genuinum actumst (aestimabis ipse) in sempiternum de 
“Catalogis’ et constabit quod in ‘Analectis’ dudum contendimus, 
“Catalogorum’ significatione, quae semel in scholiis Homericis 
obvia est, consueta veterum citandi licentia ipsam superstitem in- 
dicari “Catasterismorum’ syllogam. Tantae frugis insperato ex- 


cerptum illud Basileense! 


Deinceps “varia Aratea’ adscribimus Basileensia cum fonti- 
bus, quatenus fieri id potest, comparata. 


BASILEENSIS fol. 6*®. 


yquıbus Aratı videntur quedam 
sunt secundum caelum stella- 
rum ecce sicvidentur dıctasunt, 
de sub caelo autem et quıbus 
olım dıcta sunt transgrediamur 
ıtem videntur secundum astro- 
nomicum poni locum de quı- 
bus et recensare consideravı. 


quum mathematıcıs constat in 
duobus conditorıs conscriptio 
quaedam ın quıbus videntur 
et ın stellarum ratıone expo- 
sıla, guaedam ın alıa, mittlere 
Lıbı proveni haec quae viden- 
fur Aratı derıgere et meam 
conscienfrentiam, umquam de 


3 sic || 8 sequentia diiunxi. 


LAur. 87, 10 saec. XIV fol. 183. 


zwy Aparov Dawousrwv ra ußv 
&orı repl TWV xar’ Oovoavory 
aorowv xal Lölws Paıvoueva 
Aeyeraı, Ta ÖL regl TWwy VIrO TV 
oUavov xaltwy sralaı Aeyousvwy 
ueragolwv[fori] yaıvoueva xara 
TOV QAO0TPOVOULXOV Teraxraı TO- 
‚cov, ürte wv nal va Eönynrıxa 
TTETTERYUOTEVTAL: 

OTı Ti) uaFnuarıx Eig ÖVo 77000- 
NEL TO TOV roımrov Olyygauua 
To utv eis Ta Yaivousva xal 
aorpokoyınwg Ebeynveyueva, TO 
dE eis Ta Erepa, rreuWar 001 
007x919 Ta Dawouera Aga- 
rov duog3wsmvaı nal ınv Eunv 


165 Jopd9wdEvra xara emendavi 
Herm.’ 1884 p. 108. 
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hac direchone tradıla. cxem- 
plum vero utens me sıgnıs quo- 
que et ındiens de sexcentestmo 
et duplo et ulrum et stellantıum 


parrmento. scrißlum autem sı 


videris versum minus posıtum 
alıyquıd de quıbus praedictum 
est sıgnorum. et sub Pagınem 
hoc ın fronte ‚||]|| scire oportet, 


383. 


yraury, ovöLrtw Tng ÖLOEFWOEWG 
ravıns Endedouerng. Tosı Ö8 
xowuevov ue Onuelos TETTagOL 
TV Tex xal ın dınd) xal To 
aupi xal zo aoıegı Ev ıy &da- 
per’ yoapıv Ö' av iöng orixp 
rrapaxsluevov EV Ti TWv TIE0EL- 
enucvwv onuelwy. 


5,6 corrupta: cf. ibidem. 


quıa Secundum sıgnum scriß- 

fae scrißlurae ad alıas quasque credılas. horum aultem ex- 
positio ın memoria veniunt et tamguam non ın Peccato. ın 
quo aulem est secundum pavimento intuenda adyue narranda 
hyemalium, quae quidem melius secus pavimento ferentur. Hoc 
adducıtur ın praefatione ıllıus ıpso incoante ad Anclidem‘), 
unum de socıos, qui verbum fecerat. quıdam autem Pulo- 
verunt Sic. yuıdam vero non aestimant hoc Aratı esse pro- 
verbium, quod Princıpıum «a Jove incoamus», sed haec aufe- 
rentes proverbia alıa praecißiunt. ısla sunt aulem + Anchdıs 
ostensio sacrum praepositum ılaqgue caelestem vılam firagens» 
et cetera!) guıdam lamen sic et alıı alıter profanant!) khıı 
guıdem ul apalus facıunt per tolam creaturam ad quendam 
locum depinxerunt hos versiculos, ul cognoscalur, ad quem 
est eorum suggestio. hoc quidem est bene composılum faclura 
consuetudo. etenim Homerus ubı dıcıt nuncupare hos aßıces 
altero trıs hoc est vocare et malus ın quibus non est manı- 
Festum scire prout scias quısnam. quanlum enım potest nunc hoc 
scıre quısnam et rursus nuncupbare el Zacynthum extentum?) 


°) cf. p. 17; andidem scripsit semper. 

?) Ib. Ayxieldn, Selvav lepov $aAoc, El 6’ Aye ovv uoı oVoavinv yavasıaz 
nt zeißov. Hemistichium el d’ «ye ovu wo. etiam Callimacheum ‘Epigr. 15. 

*) Achill. p. 272 A Petav. &Adumvav dt noAAoi rovro To nolnua Goypaypoı 
xal KotpovouoL xal ypauuarızol xal yewufrpaı. 

°) Cf. schol. in Dionys. Thrac. p. 815,29 .. ö “Ounoos to & ov xar’ 
Entxtaoıv Maußaveı, olov «ol te Zaxvvdov Evauoy» (Il. UI v. 634) et scholium 
Theonis Marcianum a nobis “Herm.’ 1884 p. 107sq. editum ad v.413 zo u 
uoı nelaysı VEpEwv ElAvusvov aAAwv) "tp un wor elAvusvay’ nv‘ alla dıa TO 
ueroov ov Eorlv' dio To onusiov Eyeı Ö oriyog. De aliis editionis “signatae’ 


in Marciano vestigiis ibidem diximus quod satis est. 
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decorum esse. prout nuncupaltur quisnam absgue nısı et Home- 
"rum nuncupare quidem clamare alıquem quıa et nunlıatıo 
praefationıs quıd facıat adloguıtur ante sepluaginta annos 


dıcıt adnuntialum, quasi nıhıl 
dical. guom ergo recaluni- 
niantes inquiet apud mos 
praefatıionem habens quaedam 
litigrosa guid facıt. Dicit enım 
in ıpsa praefatione quıa Jup- 
pıter stellas hominibus sıgna 
constitunt sıc quoque el factu- 
ram iudıcio fugiens hominis 
malıtiam veniens in caelum 
stella fiert, unde ıam non Juß- 


Piter omnes stellas constıtunt. 


To ÖE arıo vov «Ayalelön> xal 
- 2 nd „” [\ - 08 
wy Eöng apxeodaı 7rg05 Tı dıa 
xaxolnklav Expvyelv Tavra Ta 
Ercr, TOv Agateıoy yagaxınoa Erı 
xal Evavriwua Eyeı TO olkoFaı 
EBdounxovraernolda elvar, Ev 
T N cc > N 
n anmoxadFioraraı 0 NALoS Arco 
onuelov Erel anuslov" Eysı yag TO 
c 
KATEWEVOUEVOY 7r000LUL0V OVTWS* 
c \ ’ 
«Errtaya 0vV bERadE00L rr&pırrÄo- 
ucvwv Eviavrwv» Achill. p. 17. 
sunt quıdem bene composıla 


eorum verba. stellas enım constituit et fundavıl deus, nomına 
vero et sıgna postea et astrologiam peritissimi addıderunt eıs 
et fabulas condiderunt |] Hroßrias. nıhıl tamen pro- 
ıbet condılorem et factorem dicere deum. dicionem aulem qua- 
dam ab ıpsıs nuncuparı, qguibus stellarum ralıionem dıxerunt 
quia sıc fabulas hoc dıcıt Aratus «verbum quidem currit sed 
humanus»'"). simıli modo et de Corona“) Artadnes. hanc 
enim per Dionysum quası exornalam ın carmine suo et ılle 
Coronam manifeste, guod fabulatıonem Primus reddıdıt. talem 
constitutionem stellarum homines committunt, non qualem 
Juppiter praecıpıt. ıstas enim appellationes et sıgnificationes 
sfellarum postea aliguando BEROSSUS aıt in“ Procreatione '*) 


6 inguid primitus scripserat |] 21 sc ut p. 3821. 3 || 22 homanus | 24 er alem. 


11) ‘Phaen. v. 100 Aöyog ye ukv Evrpkyeı a)A0s avdownoıc. 

12) V, i1sq. Irepavog, TöVv ayavdv EInxev onu Euevaı Aıovvoog anoı- 
youevns Aguadvng. 

13, Nimirum ‘ IJeol xoouoyovlas’: cf. p. 226; Mueller‘F.H.G.’ II. Fortasse 
huc adhibendus Achilles p. 163 Esq.: dıo xal &v diapopoıs EIvsoı dınyooa xal Ta 
ovöuara av aorewv (L: «orkowr V) Eatıy euoeiv. Ev yovv rg ru» Alyv- 
rtiwv Oyalipa ovre d Apaxwv Earl vombousvog 7) ovouaböusvog oVre Apxtoı 
odte Knpeis, @AL” Erepa oynuara eldu)av zul Ovouara Tedeiuere. ovro 
d& xal &v 15 twv Xaldalwv. "Eiinves dt Taura ra ovouara EIevro Toig 
KoTpoıS and EnIonuwv NEWWv NnEOg TO Erxatainnta Eva zul EUYVWOoTa. 
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gquidam ın labulas, alı! vero ın Samo de carmıne hoc inven- 
tum esse ubi el ıllud aliud quıa sımili modo ın ıpsum sug- 
gerunt (fol. 1°)"). 


Theonis Vitam Arati novis nonnullis rebus insignem translator 
usurpavit latinus. Et primum quidem Drozysum ille scripsit per- 
peram, cum deberet Dionysıus; deinde manifeste polıus Thrax 
nihil graece potest esse nisi dnAovorı 0 YoaS. Jam vide, quan- 
tum simus lucrati. In graeco enim exemplari praeter proprium 
“Dionysii' nomen nihil traditum est nec supplebile per se neque 
unquam suppletum. Si quis tentare aliquid coniectando nihilo 
secius decresset, in ‘Thracem Dionysium ille ne tunc quidem in- 
eidisset facile.e “THRAxX iam Dionvsıus, qui ut antea Hipparchus 
Rhodi docebat, Hipparcheo de Phaenomenis iudicio subscripserat, 
fortasse in libro ‘IIsei “Podov’, quem Stephanus Byzantius s. v. 
Taeoos commemoravit: Erzionuorarn seolıs Kıkırlag . .. Jıo- 
yoorog öde 6 Goas Ev rw "Ileol ‘Podov' ano zug ou Beilsgogyur- 
TOU NTWOEWS. MEPOG yap Tı Tov rcodog Tap0ov xaltiosaı, Tng 
buelvov ywäsiag UVrrouvnua rcolovuevwv Twy aexalwv. Quoniam 
Solensium urbs Arati patria Lindiorum colonia erat,'‘) adparet 
quemadmodum liber de Rhodo scriptus celeberrimi Solensis me- 
moria ornari potuerit aptissime. Dionysii verba adferri adhuc 
credidimus non arbitratu nostro sed perspicua Theoneae orationis 
sententia coacti. Nunc demum intellegimus mutilam Theonis 
Vitam esse deficiente Posidonii mentione nec mediocriter illinc 
sollicitamur. Posıponı enim sunt e commentatione ‘IIegi ovy- 
xoioewg Agarov xai Oungov riegl rwy nasnuarıxwv verba 
proxime subiecta, non Thracis Dionysii, ac propter studiorum ra- 
tionem magis multo tale quid fidimus in Posidonium convenire quam 
in grammaticum Dionysium. Id tamen improbamus, si quis peculiare 
Posidonii opus opinabitur designari, sed in libris sive ‘IIeei xo- 
ouov sive Ilegi uereuewv accurate vetustiorum placita et dieta inter 
ge Comparasse eum putamus et iudicavisse, ut Polybium de histo- 


5) Sequitur spatium vacuum imagini, qua Antigonus rex ad Aratum Eu- 
doxeum opus deferens conspiciebatur (cf. p. 313 '7), ut putamus adpingendae 
olim relictum 

ıe, Of. Vit. 11 et 1II (p. 323), Strab. X1V p. 671, 8. 
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ricis, de omnigenus scriptoribus Dionysium Halicarnassensem et 
Quintilianum. Aliae Posidonii indidem reliquiae num exstent, 
indagare nunc quidem non vacat. Sed id luce clarius, Hipparchi 
de Arato iniquitatem, cum Dionysius et Posidonius facti et ipsi 
Rhodii tantaeque auctoritatis viri adprobassent, sensim esse ad 
alios quoque perlatam. 


Dabamus in Universitate Grypbiensi, 23. VI. 1892. 


ERNESTUS MAAss. 
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SIGLA: 


Achiilles) 

Att(alus) e commentatione academica “De Attali 'Rhodii 
fragmentis Arateis’ Gryph. 1888 citatus 

Gemin(us) 

Hi(pparchus) 

expl(icatus) 


1. VERSUUM LATERCULUS. 


1—18 expl p. 317— 319 1-9 Aristobulus (Euseb. Praep. ev. XIII 
c. 12) p. 254 1—2 Manetho VI (III) 737 p. 251, scho) Germ p. 26 lexpl 
p. 319; Theocritus XVII 1 p. 254, Ach p. 22.28.29 2 Aristides (‘In Iovem’ I 
p. 10 Dind.) p. 252, Ach p. 26.29 8 Ach p.26.29 4Achp.29 Dex 
Hesiodi Theog. 407 p. 277; Cleanthes (II p. XVII W.) p. 254, Acta Apostol. 
(XVII 28) p. 255, schol Paris p. 36, Ach p. 30 6—15 expl p. 256 6 ex 
Hesiodi Operibus 20 p. 277; schol Paris p.36sq.. 7 Ach p. 30 8 schol 
Paris p. 37, Ach p. 309 schol Paris p. 37, Maximus Kar. 467 et 499 p. 251, 
Ach p.30 10-14 Dionysius Periegeta 1170—1183 p. 253 10 expl p. 43; 
ex Hesiodi Theog. 179 p. 271; Testamenti Orphici falsarius p. 254, Sibyllistae 
pluriens p. 260, “Plutarchus’ Plac. II 19 p. 43, Clemens Alex. (p. 709 Pott) 
p. 257%, Manetho II (I) 3 p. 251, schol Paris p. 38, Stobaeus Ec!. (p. 206, 15 W.) 
p. 43, Ach p. 30sq. 42.43 11lexpl p. 256sq.; schol Paris p. 38, Ach p. 42. 
43 12 expl p. 43; ‘Plutarchus’ Plac. II 19 codex Bib., Stobaeus 1. c. ib., 
Ach p. 42.43 183 Orpheus Arg. 307 p. 254, schol Paris p. 39, Ach p. 31 
14 expl p. 318 1b ex Hesiodi Operibus 822 (41) p. 277; Ach p.31 16expl 
p. 2535. 317 8q.; ex Hesiodi Operibus 161 p. 317; schol Paris p. 39, Ach p. 31. 
32 17 expl p. 319; Ach p. 32 18 expl p. 3227. 319; Ach p. 32. 33 
19 schol p. 18, Ach p. 17 20 expl p. 254"; ex Od. IX 74 21 Ach p. 41 

22 ex Empedocle (79 St.) p. 276°?; Manetho II (I) 9 p. 251, Anonymus 
lsag. p. 41, Ach p. 41 bis 23 expl p. 41. 270°; Varro Atacinus fr. 12 
p. 270°, schol p. 41, Etym. Magn. s. v. ayıvoib., Ach p. 41 bis 24 Ach 
p. 44 25 Ach p. 44 26 expl p. 44; Ach p. 44 27 expl p. 44; Ach 
p.44 29 Ach p.44 80-37 ex Epimenidis Theog. p. 312sq. 80-82 expl 
p. 324 80 expl p. 343. 345; Ach p. 44. 50 31—35 Apollonius I 134 
p. 262 81 expl p. 51; ex Hesiodo interpolatus p. 263; schol ib., Ach 
p. 50 88 expi p. 263. 265. 342. 348; ex Hesiodo interpolatus p. 263; Apollo- 
dorus (Strab. X 478) p. 262°, Aristides (“In Iovem’ p. 3 Dind.) p. 252 
84-85 fortasse Oppianus (Cyneg. III 8 3qq.) p. 262° 85 expl p. 263. 265. 
348; Anonymus metrieus (Studem. Anecd. I) p. 347 89 Callimachus (fr. 94 
Schn.) p. 262 42 Dionysius P. 618 p. 257 48 Dionysius P. 584 p. 257 
45 expl p. 271; ex Hesiodi Catalogis (fr. 65 Rz.) p. 271; Astronomis "Hesiodea’ 
(fr. 226 Rz.) p. 270, Vergilius Georg. I 244 p. 270, Seneca Thyest. 870 p. 271, 
schol ib. 47 expl p. 61; Hip.64 48 expl p. 270 49 expl p. 65. 270; 
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“ Hi p. 64, Dionysius Periegeta 354 p. 258 50 expl p. 97. 110. 270; Hip. 64 
b1 Hip.64 52 Hip.64.65 bs 58 Hip.65 ter 54 Hip.65 58 Att 
p. VII, Hi p.66 59 expl p. 66; Att p. VII, Hi p.66 60 expl p. 45; Att 
p. VII, Hi p. 66 61 expl p. 49; Apollonius I 85 p. 262, Att p. VII, Hi p. 49, 
Dionysius P. 176 p. 258 (cf. infra v. 231), schol p. 49, Ach p. 47 bis. 48 
62 expl p. 48; Attp. VII, Hi p. 49, Cic p. 48. 49, Germ p. 48. 49, Avien p. 48. 49, 
Ach p. 47 bis. 48 69 Att p. VIII, Hi p. 67 bis 70 Att p. VIII, Hi p. 61 
bis, Gregorius Naz. IV 101 p. 2531 71-73 ex Epimenidis Theogonia p. 350; 
Apollonius III 1001—1004 p. 265, schol Apollon. III 997 ib. 74 expl p. 70; 
Hi p.67.68 75 Hip.67.68 7 Hip.80 78 Hip.80 79 expl p. 71. 
82, Attp. VIIL.IX, Hip. 71.80 80 explp. 71; Attp. VII, Hip. 71 82 expl 
p. 72; Attp. IX, Hip. 71 8b expl p. 72; Hip. 72 86 Hip.72 90expl 
p. 74; Attp. IX, Hip. 73 91Hip.75 92Hip.i5 96explp. 75; Hip. 75 
97 Hi p. 75, Manetho 11 (I) 134 p. 251 98 expl p. 43; Ach p. 32. 43 bis 
99 ex Hesiodi “Operibus’ 256 (‘Theog.’ 378. 902) p. 277 et 351; Ach p. 32. 
43 bis; cf. Leonid. epigr. Anth. Pal. IX 25 p. 351 100 Anecd Basil p. 384 


102-4 ex Hesiodi fr. 216 p.276 109 ex Empedocle (417 Stein.) p. 276 ®? 

111—113 expl p. 276 sq.; ex Hesiodi“Operibus’ p. 276g. 115-119 expl 
p. 272sq. 1ldexpl p. 2581 116ex Hesiodi ‘Operibus’ 222 p. 276; Manetho 
II (I) p. 2531 118 ex Hesiodi Theogonia 801 p. 277 119 Apollonius III 658 
p. 265 sg. 120-128 ex Hesiodi Theogoniae prooemio p. 275 126 expl 
p. 276; ex Hesiodi ‘Operibus’ 201 p. 276 127 expl 138° 181 Lucillius 
“Anthol. Pal.’ XI 136 p. 251 143 expl p. 84; Hi p. 83 bis 144 Hi p. 83 
bis 145 Hi p.83 147 expl p. 83; Att p. IX, Hi p. 83 bis 148 Att p. IX, 
Hi p. 83 bis 149 Nicander Ther. 469 p. 267, Hip.55 150 Hi p. 55 
151 expl p. 56; Hi p. 55, Plut‘ De Iside’ 366 p. 260, schol p. 56, schol Apollon II 
498 p.56 152 schol Apollon p. 56 153 schol Apollon p. 56 154 ex 
Hesiodi Operibus 643 p. 277155 Apollodorus Strab. VIII 364 p. 263 sq. 
156—166 ex Epimenidis Theogonia p. 341 sgq. 161 Hi p. 76 162 Hi 
p. 16 163 Apollodorus ap. Strab. p. 341! 164 expl p. 341; Apollodorus 
ib. 174 Hi p. 716.77 175 expl p. 77; Hi p. 76.77 176 Hi p. 76. 77 
177 Att p.X, Hi p. 78 178 Att p. X, Hi p. 78 182 Manetho II (l) 24 
p. 251 184 expl p. 78; Hi p. 78.79 185 Hip. 78.719 186 Hi p. 79 
187 expl p. 79; Hi p.’9 188 expl p. 80.81; Hip. 79.80 189 Hi p. 79. 
80 190 expl p. 80.81; Hi p. 80 196 Apollonius IV 997 p. 266 197 Hi 
p.i9 198 expl. p. 81. 82; Hi p. 719.80 199 Hi p. 860 200 Hi p. 80 


201 Hi p.80 206 Hi p.80 207 Hi p. 80 214 Dionysius P. 298 
. 257 220 ex Hesiodi Theogoniae prooemio p. 275 228 schol Germ 
.24 224 expl p. 51; schol T IL XXI 444 p. 51, schol Germ p. 24, Ach 
. 24. 28. 50 225 Hi p. 84 228 Hi p. 84 229 Hi p. 80. 84 280 Att 
.X, Hi p. 80.84 231 Att p.X, Hip. 84, Dionysius P. 176 p. 258 (cf. 
supra v.61) 232 Att p.X, Hip.84 288expl p.85; Hip.84 236 Hi 
p. 81 236 Hi p. 84 237 Hi p. 84 238 Hi p. 84 2339 expl p. 85; 
Hi p. 85 240 Hi p. 85 242 expl p. 65 246 Hi p. 80 247 expl 
p. 5; Hi p. 80 248 Hi p. 68 249 Hi p. 68 251 Hi p. 68 bis 


= Bus > Bu, > Bu = 
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252 Hi p. 68 bis 254 expl p. 70; Att p. XI, Hi p. 67. 68 bis, schol p. 70 
255 Att p. XI, Hi p. 67. 68 bis 257 fortasse e‘Rheso’ 530 (Eur. Orest. 1005) 
p. 328; Att p. XI 258 Att p. XI 261 Hi p. 82 262 Hi p. 82 
262-2638 ex Hesiodo fr. 12 p. 272 265-267 Cleanthes hymn. in Iov. 7 
p. 255 271 Hi p. 85. 86 272 Hi p. 67. 85 273 Hi p. 85 276 expl 
p. 87; Hi p. 87 277 Hi p. 81 279 Hi p. 68. 69 bis 2380 expl p. 70; 
Hi p. 68. 69 bis 281 expl p. 71; Hi p. 69 bis 291-299 Callim fr. 111 
Schn. p. 261, Quintus Smyrnaeus VII 296—304 p. 261 


801 Quintus Smyrnaeus VII 300 p. 262 808 Att p. XII, Hi p. 88 
304 expl p. 89; Att p. XII, Hip. 88 305 expl p. 89; Attp. XII, Hi p. 88 
306 Att p. XII, Hi p.88 807 Att p. XII. XIıl, Hi p. 88 8308 Att p. XII. 
XIII, Hi p. 88. 89 309 Att p. XH. XIII, Hi p. 88. 89 810 Att p. XII. 
XIII, Hi p. 88 819 Ach p. 51 ter 320 Ach p. 51 bis 348 expl 
p. 95 849 Hi p. 88 350 Hi p. 88 358 Hi p. 90 867 Att p. XIV, 
Hi p. 90 868 Att p. XIV, Hi p.90 869 Att p. XIV, Hi p. 90 870 Att 
p. XIV 871 Att p. XIV 372 Apollonius I 30 p. 267 adn., Att p. XIV 
3873 Att p. XIV 874 Att p. XIV 375 Att p. XIV, Hi p. 90 376 Att 
p. XIV 877 Attp.X1V 878 Att p. XIV 879 Aut p. XIV, Hi p. 90 
880 Att p. XIV 881 Art p. XIV 882 Att p. XIV 883 Att p. XIV 
884 Att p. XIV 8385 Att p. XIV 387 expl p. 257 1° 393 Apollonius 
IV 1416 p. 266 


401 Apollonius Ill 138 p. 252 402 Att p.XV, Hip. 90.91 403 Att 
p. XV, Hi p. 90. 91 404 Att p. XV, Hi p. 90 405 — 7 expl p. 257'6 
405 Att p. XV, Hip. 90 406 expl p. 91; Att p. XV, Hip. 90 407 expl 
p. 91. 97; Att p. XV, Hi p. 90 417 expl p. 257'° 427 expl p. 2775?; ex 
Hesiodi “Operibus’ 517 p. 277 481 expl p. 99; Hi p. 98 bis 432 Hi p. 98 
433 explp. 99; Hip.98 434 Hip. 98 435 Attp. XVI, Hip. 98 486 
Att p. XVI, Hip. 98 437 Attp. XVI, Hip. 98 438 expl p. 99; Hip. 98 
439 Hi p. 9i 440 expl p. 91; Hi p. 91 445 Apollonius IV 1374 p. 267 
adn. 454 Ach p. 52. 219 455 expl p. 52; Germ p. 52, Avien p. 52, Ach 
p. 52 bis. 219 460 expl p. 52; cf. Rhianus p. 3312; Ach p. 52. 219 461 
expl p. 53; Anon Isag p. 53, Ach p. 52. 219 462 Ach p. 52. 219 467 expl 
p. 93; Att p. XVI, Hi p. 91 468 Hi p. 91 476 expl p. 53; Ach p. 53 
477 Hip.99 478 Hip.99 479 expl p. 100; Hi p.99 A480 Hi p. 100 
481—496 a Planude expulsi p. 71 481 Hip. 70.100 482 expl p. 100; Hi 
P. 0.100 483 Hip. 70.77 484 explp. 77; Hip. 70. 77.100 485 expl 
p. 110; Hi p. 70. 100 486 Hip.‘0O 487 Hip. 69. 70 488 Hi p. 69. 
70. 101. 295 489 expl p. 101; Hip. 10i 490 Hip. 101 491 expl 
p. 101; Hip. i0ı 492 Hip. 101 493 Hip. 101 494 Hip. 101 495 Hi 
p. 101 496 Hip. 101 497 Att p. XVII, Hip. 92. 93, Gemin p. 94, Anon 
Isag p. 94 498 expl p. 93.94; Attp. XVII, Hip. 92. 93, Gemin p. 94, Anon 
Isag p. 94, Ach p. 93 499 Att p. XVII, Hi p. 92. 93, Gemin p. 94, Anon 
Isag p. 94, Ach p. 93 

501 Hi p. 102 bis 502 Hi p. 102bis 508 Hi p. 102bis 504 Hi 
p. 102 bis 505 expl p. 102; Hip. 102 bis 506 expl p. 103; Hi p. 102 bis, 
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Maximus Kar. 25 p. 251 509 expl p. 97 513 Hip. 92 b14 Hi p. 92 
515 expl p. 103; Hi p. 103 516 Hi p. 103 517 Apollonius III 1308 p. 
103, Hi p. 103 518 Apollonius III 1195 p. 267 adn., Hip. 1083 519 Hi‘ 
p. 104 520 Hip. 104 bis 521 explp. 104; Hip. 104 522 expl p. 1043 
Attp. XVlIl, Hip. 104 528 explp. 105; Attp. XVIII, Hip. 104 524 Att 
p. XVII, Hi p. 104 634 expl p. 55; Hi p. 55 685 Hip.55 686 Hi 
p- 55 687 expl p. 55; Hi p. 55, Gemin p. 54, Ach p. 54 bis 688 expl 
p. 55; Hi p. 55, Gemin p. 54, Ach p.54 bis 589 Hi p. 55, Gemin p. 54, 
Ach p. 54 bs 540 Gemin p.54 541 explp. 95 sq.; Hip. 92, Cleomedes 
p.96 542 expl p. 96 sq.; Hip. 92, Cleomedes p. 96 548 Hi p. 92, Cleo- 
medes p. 96 558 expl p. 97; Hi p.92 554 expl p. 97; Hi p. 92, Gemin 
p. 97 555 expl p. 97; Hi p. 92, Gemin p. 97, Ach p.51 556 Hip. 92 
657 Hi p. 92, Gemin p. 98 5658 Hi p. 92 559 Att p. XVII, Hi p. 105 
560 expl p. 106; Att p. XVIII, Hip. 105 561 Att p. XVII, Hi p. 105 
562 Att p. XVIII, Hi p. 105 568 Att p. XVII, Hip. 105 6564 Att p. 
XVIO, Hip. 105 565 expl p 106; Att p. XVII, Hi p. 105 666 Att 
p. XVIU, Hi p. 1065 567 expl. 106, 207; Att p. XVII, Hip. 105 668 Att 
p. XVII, Hip. 105 572—598 HBip.86 572 Hip.86 57 Hip. 74 
576 Hi p. 74 577 Hi p. 299, Ach p. 44 578 Achp.4 579-591 Att 
p. XIX 579 Hip. 112 680 Hi p. 74.112 581 explp. 112; Hi p. 112 
582 Hi p. 74. 112 583 Hi p. i4 590—595 Hip.87 591 Hip. 86 
692 Hi p.86 593 explp. 87; Hip. 86 594 Achp. 44 595 Achp. 44 
596 Hip. 1077 597 Hip. 106. 107 598 Hi p. 106 599 expl p. 95. 108; 
Hi p. 107 


600 Hi p. 1077 601 Hi p. 107 602 Hi p. 107 603-606 p. 107 
608 Hi p. 107 bis 604 expl p. 108; Hi p. 107 bis 605 Att p. XX. XXI, 
Hi p. 107 bis 606 Att p.XX, Hi p. 107 bis 607 Att p. XXI, Hip. 73. 74 
608 Att p. XXI, Hi p. 73. 714 609 Att p. XXI, Hip. 73. 74 610 Att 
p. XXI 612 Hip.85 618 Hip.85 614 Hi p. 85 616 Apollonius III 
1004 p. 265, Ach p.56 617 Ach p.56 618 expl p.56; Hi p.45, Ach p. 56 
619 Hip.45 620 Hip.425 621 Hip.45.113 622 Hip.45 625 expl 
p. 45; Ach p. 44 626 Ach p. 4 627-833 Hip. 46 682 expl p. 46; 
Hi p. 46, Dionysius P. 299. 926. 1034 p. 257, Ach p. 44 688 expl p. 45, 
Ach p. 44 637 — 642 Nicander Ther 13—20 p. 268 637 Apollon. IV 
983 sqq. p. 259, Dionysius P. 447 p.258 640 explp. 268 641explp. 66; Ni- 
cander Ther 13 p. 268 645 Apollonius IV 54 p. 267 647-668 Hip. 113 
649 Achp. 48 650 Att p. XXI, Hip. 49, Ach p.48 651 expl p.50; Att 
p. XXI, Hip.49, Ach p.48 652 explp 50; Att p. XXI, Hip. 49, Ach p. 48 
667 Hip. 114 668 Hip. 114 669 — 682 Hi p. 112 672 Hip. 113 
673 expl p. 113; Hip. 113 685-692 Hip.114 686 Hip. 114 687 Hi 
p. 301 693 sqq. Hi p. 302 693 expl p. 46; Att p. XXII, Hi p. 46, Ach 
p. 45 694 Att p. XXIl, Hi p. 46. 115, Ach p.45 695 Ach p. 45 

703 expl p. 97 704 Hi p. 108 705 Hi p. 108 706 Hi p. 108 


707-718 Attp. XXI 707 explp. 110; Hip.108.109 708 Hip. 108. 109 
709 Hi p. 108. 19 710 Hip. 109 711 Hip. 109 712 Att p. XXIIL 
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XXIV, Hi p. 109. 110 713 expl p. 111; Att p. XXIII bis, Hi p. 109 bis. 110 
714 Att p. XXIII 714-720 Hip. 111 716 explp. 112 718 Hip. 78 
719 Hi p. 8 721 expl p. 112; Hi p. 112 722 expl p. 112; Hip. 112 
724-729 Hi p. 115 725 Hi p. 115 738 expl p. 57; Ach p. 57 742 — 
748 expl p. 257 7582 —5b explp. 18—20. 222 762 Achp. 17. 18 753 Ach 
p. 17.18 764 Ach p. 17. 18 755 Ach p. 17. 18 758 — 763 Diony- 
sius P. 170 — 173 p. 258 168 — 772 expl p. 256590. 796 Apollonius IV 
1198 p. 266% 

816 Achp. 57 864 Ach p. 58 865 Achp.58 898-902 Theocr 
XXI 19 sqq. p. 259 sq. 

909—-10 cf. Archilochi fr. 54B. p. 355 916 Symmachus (schol. 
Aristoph. Pac. 1067)p.217_ 920 ccf. Archilochi fr. 54B.p. 355 921 Nicander 
Ther 329 p. 267 926 Ach p.58 935 explp. 76 947 Nicander Ther 620 
p. 267 956 expl p. 190. 241'?; Varro Atacinus (*Ephem. fr. 22B) p. 242, 
Vergilius “Georg. 1379 p. 242, Plut. ‘De soll. anim.’ 967 p. 241 976 Sym- 
machus (schol. Aristoph. Vesp. 262) p. 217977 Symmachus (schol. Aristoph. 
Vesp. 262) p. 217 999-1008 expl p. 278 

1002 expl et emend p. 278; e Theophrasto & 52 p. 278; ex Hesiodo for- 
tasse interpolatus p. 278 1003-1009 ex Archilocho p. 352 sqq.; schol. p. 353 
1009 exp] p. 354 sq.; Vergilius Georg. I 411 p. 355 1021-1022 Symmachus 
(schol. Aristoph. Acharn. 876 — Suidas s. v. dovı$lag et yauımv opvı9lag) 
p. 217 1022 expl p. 277; ex Hesiodi ‘Chironis praeceptis’ fr. 183 p. 
277 1024 expl p. 94 1051 — 1059 ezpl p. 316 1060 expl p. 95 
1107 expl p. 13321, 


2. NOTABILIORA. 


Accius poeta thiasota..... . - . 319 

— Achill. fr. XXIlL......... 126 

Achilles grammaticus; (p. 123 Petavii) 
p. 43. 188, (p. 132) p. 51, (p. 134) 
p. 42, (p. 135) 42. 52. 219, (p. 136) 

. p- 219, (p- 138) p. 1521, 219, (p. 139) 
p. 14. 18. 58, (p. 141) p. 56, (p. 143) 
p. 48. 54. 18522, 205, (p. 144) p. 54, 
(p. 145) p. 12. 51. 52, (p. 147) p. 53, 
(p. 148) p. 53. 93, (p. 151) p. 40 sq., 
(p. 152) p. 12. 44, (p. 158) p. 57, 

. (p. 159) p. 290, (p. 160) p. 47, (p. 161) 
p. 44, (p. 163) p. 56. 35419, (p. 271) 
p. 51, (p. 272) p. 17. 21—23. 383°, 
(p. 274) p. 50, (p. 276) p. 43. 

— Arati vita 16. 159. 236. 243. 244. 247 


— versus Aratei ......... 58 8q. 
— de Arato iudicium ....... 309 
— de Arati prooemio ..... 17. 221 
— codices.... 2222020. 9. 11. 121 
— falso dietus ......... 16. 205 
— fontes.. 2.2: 2220er. 21. 40 
— fontis cuiusdam aetas .... 31317 
— interpolationes ........ 57. 58 
— de love .. 2: 22222220. 173 
— cum Marciano adfinitas 40. 4123 
— Io opeloaus -........ 159 


Achinapolus’ corruptum 226. 328>: 
adlitteratio figura Aratea... 276 5q. 
Aegyptii poetae Arati amatores 251° 


Aelianus H.A.IX 21 .... 366 adn. 
— — XV 13 fonss ........ 361 ? 
— V.H.I1 fons........ 2643! 
Aeschrio Hipparchi frater .... 293 
Aeschyl. Prom. 429. ........ 124 
— Suppl. 25899... -...... 31828 


aetherius= caelestis......... 2703? 
Aethiopes Homerici ...... 199 aqg. 
Agathemerus .......... 144. 206 
agrimensorum index ....... 122 
aypvnvin nocturna caeli observatio 312 
— PEILSONa . .. 222 312 
AYOXEOWS 108 >: Henne 54 
Ait; veriloquium.......... 341 
aldno et no apud Aratum .... 53 
axE0vVY0S et axpoxvepaiog .. . 241 
Alexander; 
— Aetolus. ... 222er. 149 
— Aristotheri fortasse discipu- 
|) TEE 320 sq. 
— de Daphni........... ib. 
--— — = Tityrus Theocriti..... ib. 
— — Ieoi nolov..... . 149. 321. 327 
— Ephbesius.......... 149. 159 
— Incerfftus - . 2.222220 ene 150 
— Lyeaita 22222... 149. 150 
— Myndius .......... 265 adn. 
Alexis fr. 61K .......... 125 
aA” n et «Ala permutata..... 198 
Ambrosia remedii nomen...... 225 
Ammianus XXV 1,2....:... 126 
auglaäos - : 22er. 325 47 
Auglvouos . 22.220. ib. 
"Augıog Homericus falso ad Augıapaog 
relatus ...: 2022er. ib. 
AUFIOO : 2er eerrrernn 325 +7 
Amphitrite; 
— in monumentis ......... 325 9 
— religio .... 222220 ib. 
-- veriloquium .. 222202000. ib. 
Anacreo alexandrinus .... ... 150 


anaphora apud Aratum ...... 265 


NOTABILIORA. 


dvaoro£peraı “res invertitur’... . 283 
Anaxagoras Clazomenius de polo 130g. 


— — de terra .......2.2...143 
— Nicandri pater ........ 311° 
Anaxos n, Anaxagoras pater Ni- 

candri ..:.. 2:2 22000. 311* 
Anchiale ....... 2er 202. 348 
AYXUOG - 22er 325 4 
Ayxıog Centaurus .......... ib. 
Andromedae sidus.......... 82 
aväixouaı wm avkpyouaı..... 113 
Ayxluoros n Möiwy 232. 325. 32851 
Ayxatiöng.- - ..- 17. 222. 223 18, 383 
ANNOSA COMIX ... 2.220. 277 54%) 
annus solaris...... 14. 17 8qq. 342 


Anonymi Isagoga Aratea 16. 140. 374 


— Isagoga ‘ex aliis scholiis deprompta’ 
12. 313 
Anonymus poeta alex........ 125 


— metricus: vide s. v. Studemund. 
Anthologia Palatina; 


D 1 ' Ge 230 
IX 6A een 2713 
XI 437...:2 2 rer 230 
XI 93.22: oc ron 322 
XI 129.222 2: ro rn 230 
avrla et avrixa in antithetis ... . 55 
Antigonus; 
— Carystius de Arato..... 243. 314 
— GOnatas8 . 2. > 2222. 17. 222 


— — et Aratus 222 sqqg. 236 sqgq. 244. 
290. 327. 338. 385 


— grammaticus ... 2... 2202: 150 
— Nicandri interpres ........ ib. 
Antimachus fr. 42K...... 32. 317 2? 
EB | VL: Y 12 
— fr. Mus. rhen. XXIX p. 82 .. 214 
Antiochia studiorum sedes . . .. .. 244 


Antiochus Seleuci f. et Aratus. . 244 
Avrionaouog Maris... - . » . 198 sq. 
ancusipoua ev unouslgoua: .. 104 
Aneilıxov breviatum ex Aneilı- 
XEING 24110 


"*) Cf. “annosum’ Boethi artificis 
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Apio de Homeri astronomia . . . 188 
Apollinarius canonographus . .. . 143 


Apollo Keoearns m Kedosarns . 331 


“Apollodori’ Bibl. ...... ... 126 
— Hesiodo usa... ........ 272 
Apollodorus Ath.; 

— Chronica... 2.2: 2:2 200. 282? 
— de dictamno ......... 26431 
— apud ‘Heraclitum’....... 18217 
— deMuis.........: 211—214 
— de nominibus concisis ... ... - 263 
— Strabonis auctor.... .. 26229. 263 
Apollodorus Ileel noAov..... 150 
Apollodorus /Jeol Boravov . .360 8q. 


Apollonides Cepheus fortasse Nicae- 


DUB . 2.222200 nnen 236 sqq. 
Apollonius Molo ......... 335 
Apollonius Pergaeus ....... 150 
Apollonius Rhodius Argon. 

— 130 ...2...2 22200. 267 adn. 
— T8A8Q. 222er 262 
— 1134 ......22.220r000 262 


— 1 1126 sqgq. (e Stesimbroto) . 347 
— 1 1298 sqq. (contaminavit) 336 sq. 


— I6W,1 ..:: 22.222020. 11 
— U 1731 ...:.:..::22 22.0200 206 
— 111138. ..::.2 22222200. 262 
— W11161—163 ........ 132—3 
— 11658 ... 2222222200 265 
— II 1001... 22222200. 265 
— IH 1035... 2222222200. 15 
— II 1195 ........°. 267 adn. 
— II 1204... 2.222 222020. 110 
— IV 54 ...2 2222er 267 
— IV T1.....22.222 00000 267 
— IV 113 ..2.2 22: 222220 132 
— IV 268..2.: ren 318 
— IV 183.....2..2 22222020. 259 
— 1V 995 ..:..2 2.2220 2220. 266 
— IV 11W.. 2222202. 266 
— IV 13ll ... 2.2 v 222. 2663? 
— 1V 1381... 22222020. 259 
— IV 14158q9. - 22.200. 266 


“anserem’ Plin. XXXIV 84 et y&oovra 


xnvalwnexa Herond. IV v. 30sq. cum egregia Buecheleri nota. 
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Apollonius; Argonauticorum consilium 
337 
— — cditiones duae..... 332 8qq- 
— — recitationes....... 332 sqq. 
— Callimachi in grammatica, non in 
poesi discipulu ...... 332 8qq. 
— “Canobus’ ........ 359— 369 
— fabulas contaminavit ... 336°. 368 
— “grammaticus’ ..... .. 150.363. 368 


— imitandi exemplum Manilio (Il 


Een 3153% 
— imitandi inopias ........ 266°? 
— imitator 
— — Arati... 259sqgq. 262sqgq. 266°* 
— — Callimachi ........ 266°° 
— — Heiodi........... 2714 
— — Rhiani .......... 336*sq. 
— Krloec .. 2.2.2 22000. 359 
— IIegi noAov . . . 150. 359. 363. 368 
— Rhodia commoratio . 334sqgq. 368. 
— Podov xtiıs - 22... 3684 
— theriaca nonnulla carminibus im- 

miscuit - ... 22.2... 359 qq 
— Vitae .. 2. 2222200. 333 sqq. 
Apollonius Sophista ........ 189 
enopgw£ “desecta portio’..... 271 
AnoTeiveodnt 22:2 2222. 65 
— mw anorduveoda.: ..... 95 
Antega et Antuon......:... 354 


anteovacoua. et anrepvoua 353 8g. 
— vide 8. v. xoplocouaı 

aquilae delphicae 
@p@ epicum . ... 2.222200. 101 


u. 0 8 8 8 Le 


Aratus 

— et Antigonus .. . cf. 8. v. Antig. 

— astrologiae contemptor .. . 216. 327 

— et Callimachus.... cf. 8. v. Callim. 
et 2592, 262. 2728q. 311 8qg. 


— astronomus . . . . 291—314 passim 
codices 
Marcianus ... ...... passim 
Matritensis . . cf. a. v. Arat. Vit, 
Parisinus A........ 81'. 97? 


(Cleomedem continens) 1529. 351 
Parisinüus C .... 2.2.2... 351 


NOTABILIORA. 


interpolati ....... 87. 88. passim 


cap. II 
Diosemiae Phaenomenorum pars 
primaria ..... 215. 217 sqq. 326 
editio zara awrafeıs .. .. - 216 


Eudoxi Phaenomena adhibuit, non 
sive Enoptrum give Catoptrum ... . 
passim cap. V VII VIII 


Eudoxum von vertit ...... 297. 

passim cap. VII 
Eudoxo accuratior ....... 302 
cum Euripide conlatus...... 238 


imitandi exemplum 

— — Apollonio . 71. 259. 262 sqq. 
— — Callimacho . 260sqg. 2728q. 
— — Dionysio P.,aliis . . 251 qq. 
imitator 


— Archilochi........ cap. IX 
— Empedodis ....... . 276®2 
— Epimenidis ....... cap. IX 

- — Hesiodi 101. 110. 269 8qg. 27isgq. 
326 8q. 

— Homeri........ ilsq. 154 
— Parmenidis......... 218? 


male imitatur Hesiodum .. . . 275 
non imit. Hesiodum 262g. 270. 278 


interpolatus .......020.. 103 
— exHesiodo....... 263. 278 
libri deperditi 
— Avaroin ...... 216. 22080. 
— AVOTOUn Seren 220 
— Av9ownoyovia . 2.2... 226 
— Acta»... 211—223. 248 
— Aorooseola .. . 214. 216. 222 
— AotpoAoyia....... 214. 216 
— Jrooyulaı . 2... 217 qq. 
— dubi ....... 216. 218. 242 
— Eruypauuara ..... 230 8qq. 
— Eieyelaı ...:-.... 229 8qg- 
— Erıtirov . 2... 243 
— 'Enwmdaa .....:.. 233 8q. 
— ’Erıorosal 2368q4. passim cap. 
vu. vIU 


— — ex Hipparcho pendent . 313 
— — a biographo probatae 289 q. 
— Oyrıxov 242 


. NOTABILIORA. 


Aratus; libri; Jargıxa - . - - 
— — Taroıxal devausıs 
— — Kavwv ..... 2l5sq. 219 qq. 
— — Ounoov diopdwaıg . . 243—246 


— — neol UOunpov - . -...- 246 8q. 
— — neo Vovewv ..... 217. 242 
— — Dororoyla 2... 0... 216° 
— — Ioalyvıa ... 20:0... 232 
— - "Yuvoı .. 2:20. 228 8q. 
— KR ME... 234 
— lusus vocum ......2 2200 266 
— et Musa ......... 31317. 319 
— Phaenomena; 

— — consilium............ 326 


— — dispositio 155. 215. 217sqgq. 326 


— — partinam numerus . . . . 155. 326 
— — inscriptio . ... 2... 15291 
— — tempus... . 314—320. 3458q. 


— — prooemium. 240. 256. 317—32U 
— — — interpret ........ 34 
—_ — — testes et imitatores 251 sqg. 
— — pr. spuri&... 17. 221sqq. 383 
— — — — unum ex Hipparcho pen- 


Get en 31317 
— de planetis ...... 2...» 239° 
— Romanis lectus ..... 221'3. 251 
— scholia ...... vide s. v. Scholia 
— SEDEX . . .: 222000. 314 adn 
— sepulcrum .......... 244'° 
— gsermo epicus.........- 45. 244 
— BtOILLUS . 22: 2er ne 327 
— a stoicis Atheniensibus non instru- 

[v1 | EEE 327 sqq- 
— Stoicis lectus . . . vide s. v. Stoici 


— studiorum locus ... . . . 314. 317 

— Vitae... 1398qg. 144. 149. 1545. 

1595q. 2368qg. 243. 2478qq. 2822. 
308sqq. 312. 319. 323 et passim 

— Vitae IV praestantia ..... 3102 

— — ignotae excerptum Vossianum 

24419, 3743 

— Vita Matritensis altera .. . . 323*2 


*) Apollonius Rhodius peculiarem 


X 451D. 
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Archilochus; 
— fr. 23.2222 or 354 
— fr. 54B........... 218°. 355 
— fr. 120.222 22220. 352— 355 
— fr. 14 2222er 353 
— novum fr. ....: 222 02.. ib 
— Arati auctor ....2..2.2.. ib. 
— Callimachi .......... 35525®) 
— “Theophrasti’ .......... 353 
Aristarchus grammaticus; 
— de Hesiodi prooemiig . ... 214 adn. 


— Ileol Iıados xal Od. 172. 201 8qg. 


— — vavoraduoV . :...:... 202 
— MOM een 151 
Aristarchus Samius. ..... 140. 151 


— vide s. v. Oleanth. 
Aristides in “Hymno in Iovem’ Arato 


et scholiis usus ...... 2518qq 
— Stoicorum physica et theologia 
UBUB. 2.2 Hour rernennn 252 
Aristobulus Iudaeus vix ipse falsa- 
2 1) 253 
— testamenti Orpbici testis antiquissi- 
MUS... 2000er e.n 253 q. 
Aristonicus /leel tig nAavns Odvo- 
BWG Herrn 196. 202 8q, 
— Ileol onusiwv ........» 20240 
Aristophanes; 
— astrologus .. 2... 22:2: 20% 151 
— Byzantius Ile! nolov..... 151 
— comicus 
— — Ava v. 173—192 . . 134—138 
_ — — v6 ....2.:.000 137 
—_— — —- v9 ....:2.0.% 14. 136 
— — — 1. 1000899: 22:2... 138 
— — — vr. 1211 ......2... 1384 
— — Daetal. novum frg...... 13 
— — Geryt. frg. 163 ..... 13. 125 
— — Tbesm. v. 504 ..... . 2649 
— — diversas notiones miscet ... 137 
Apıoroioglu ....... . 22517, 26431 


de Archilocho librum condidit: Ath. 
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Aristotherus astronomus; 
— Arati magister 


— «= Aristis Theocriti ..... 320sq. 
— et Berosus .....: 220. 327 
— etiam poeta ....... 200. 320 
— ubi fuerit .....:: 222020 ib. 


Aristoxeni commentarii minuti. . 228 
Aristylli geometrae ITspl! noAov . 151 


Arnobius p. 988 Migne ...... 212 
— fons stoicus ib... - ...... 213 
— suppletur ...... 2.2.2.0. 213 
Artemidorus Eph. ..... 144°°,. 152 
— ÖOnirocr. I2......2:.2.0% 146 
— — 195,20 Moers. 237! 
— poeta elegiacus....... 325 q. 


[cf. Rohde “Gr. Rom.’ p. 91*. 544] 
Asclepiades; 
— in Arati prooemium coniectura 30. 


33. 251 
— de ‘Hesiodi' Astronomia... . 270 
Agtspln pergamena ........ 352 
Acovoıog &vog Theocriti.... 327g. 


Aotseiw» heros Cretensis et Iovis Cre- 


tiei epitheton .......... 351 
AOTnE W AOTEOV ... 2... 12. 38 
Astraeus Arati fortasse ex Epime- 

Dide..: 2.222200. 351 8q. 
Aotoma Arati .. 222-2200 211 
aorpodıyeis COi.......... 321% 
astrologiae fastidium Arati.... 216 
Astrologica Camerarii . . 265 adn. 


astronomorum laterculus Ptolemaei 


1411, 321 
aorpogliwv a rereee 125 
Athenaeus XI p. 478 A corruptus 161 
-—- XIV 2.619 E.........: 225 
Athenodorus (?) ..... 2 .... 227 
— Arati frater ....... 24518, 247 


Atlantidarum catalogus Hesiodeus 272 


Attalus - . . >: 2222200. 63. 152 
— de Arato iudicium ....... 311 
— de Phaenomenorum loco et scri- 

ptione.... 2:20.20. 289. 314 
BE u 46 


Ausonius “De puerperio’ p. 95 Pei- 
Der een 226 


NOTABILIORA. > 


avronygel Et A... 2220. 56 
Avienus......... 48. 52. 314. 315 
— de Arato.. 2:22 een 307 
— Arati scholiis usus ....... 252 
— Arati Vita usus .... 2...» 315 
— de Eudoxo .......... 287 8q. 
— Lucretium imitatur ....... 314 
Axiochus c. 12 ...: 2.220202. 127 
— aetas ettempus......... 12723 
— FONDS. een ne ib! 
— philosophia............ ib. 
axis vertens an versus... .... 41 
— torquet mundum ....... 270°? 
Bacchus Cithaeronius ....... 274 
Baitn — Biaor« Kpimenidis mater 

34511 
Bentleyus “Phalaridea’ ... .. 238. 212. 
Berosus apud Antiochum ...... 216 
— — Athenienses ........ 22718 


— — Coos 226. 2271%, 327sq. vide 8. 
v. Aristotherus 


Biavra herois attica....... 348'1 
Beßimuaı cv BeßoAnucı ... TAsqg. 101 
Bros w Ankos... 222... 1774 
Boeckhius de Octaöteride ..... 14 


Boethus stoicus; 
— Arati interpres Romanis lectus 
153. 157. 219. 23513 


— — librorum tabula....... 247 
— — Vita.....2: 22220000 155 
— Chrysippo usus ........ 15302 
— Ciceronis fons ....... 1568qg- 
— Ileol eiunpueıns - -..... 15302 
— Plinü fous ... 2:22.00. 156 
— IIeol noAov......:.... 15567 
— Iooyvwoas ....... 155. 2187 
— ubi scripserit ......... 15200 
BoAn m Bolls . 22.2.2... 95 
Bolus Mendesius .......... 226 
Boreadae ab Hercule puniti. . 336 8q. 
xara BooXÜ 2er 228 
bucoliei Coi ..... 2:2... 320 8q. 


Bublii de epistulis Arateis indicium 238 
— de prooemii interpretatione ... 317 
Buttmann 20. 95. 106. 308. 341. 354sq. 


NOTABILIORA. 401 
Caesura ante tmesin ........ 6 — heros et stella...... 359369 
ealendari . ...: 2. 2er 0e0n 15 — monumentum .....v.... 366 
— Gemini........... 124. 143 — a Rhodiis scriptoribus memoratus 
— Hipparchi (?).........» 143 364. 367 
— Picti.. 222222 3335 —- scriptura nominis...-. 303. 359 
— Plini (Varronis).....-... 143 °— stella inde a Rhodo visibilis 303. 
— Ptolemaei ......... 124. 143 . 363sqq. 
Callimachus; — stellae nomen Eudoxo ignotum 
— vides.v. Apollonius Rhodius, Aratus ' 303. 367 
— et Aratus..... 260—262. 311-314 — stella cum Nili sidere cohaerens 367 
— de Haiodo....... 222... 269 canonographi ...... 2... 140 
— imitandi exemplum Orphicis 206“ Caprae sidus quando pernotuerit 341 
— libri; “Catasterismi’ ... ... 342. cap. XI 
— — Aktia .. 22.20.2000. 2594 — fODB .. 2-20 272 
— — Choliambi .......... B 1}? D GeeE le ı Van 1) - We ee 325 
— — Ü0MR ..... 20200. 158.368 — Cretici..... eurer ene 324 
— — Epigr. XXVII ex Hipparcho Karonrgov falsus Eudoxi titulus .... 
interpolatus ......... 313 2368qq. 282 8qgq. 
_— — — — eaxpl .. 2282. 311—314 Catullus c. 64 v.30......... 185 
— — — LII........... 22517 Cauer Delectus? p. 209 ...... 311 
— — FrR. 91 ......2 222020. 262 Cedrea Cariae urbs...... 331 8q.*) 
—_— — — 1WB. 2:2 ren. 262 xeivog “qui illic versatur’ ...... 26897 
— —- — 11ll..... 261 et adn. 24° xEXaaUEVOS - - 2:0. 82 
_— — — 5l15:...222200n 2612° Censorinus ‘De die nat.’ 18,1... 15 
— — — spurium (Il p. 785 Schn.) 260 — ratio astrologica......... 226 
— — Hymıi; Kegaitaı Cretenses......... 332 
— - — in Apoll......... 319" xmpVAos nregvoaouevog » . . . 3538q. 
— — — — Delum.... 205sq. 229 Chaldaeorum astrologia ...... 187 
— — — — Dianam 267 adn. 27289. — ENDEBS .... 2. ceeeeenne ib. 
— — — — lor. . 263. 266°. 349989. — cf. s. v. Berosus 
_ aetas......3458qg. zapıregs POemaAta ..........235 
_- Antimacho usus3i8adn. — titulus librorum .... ib. adn. 15 
_— Aratum tangit 343.345 Chia Scorpiü fabula.......... 268 
_ — — — — recitatio..... 319 xE0vog ANNUS. .. 2er 2 00. 342° 
— — — Lavact. ....22.2... 255820 „vrAwoacdaı verbo abutitur Apollo- 
— — I[lvaxss..:» 0er e. 147 DUS oo. 266° 
— de Tbalete ........ 158. 359? yweirng “qui sive in terra est sive in 
— SOMNIUM . ....::... 314. 345° fluvio navigat’ .. 2.22.2220. 366 
Callistratus Aristophaneus ...... 14 Cicero; 
Canobus Apollonii ...... 359-369 — Aratea.....: 22200. 48. 156 
— Hecataei ...... 2202200. 365° — De divinatione.......... 156 
— Heraclidis leschographi. . 366 adnı. — de lentisco....2....... 31623 


*) “Cedreatae Rhodi sepulti pluriens titulis pernotuerunt: Bull. de corr. hell. 
X 426. 430, Arch.-epigr. Mitth. aus Oesterreich VII 117 nr. 17° W. Schulze. 
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Cicero De natura deorum III 54 . 214 
— De oratore I 15,69... .... 307 
— De re publica XIV 22..... 307 
Cinna de Arato....... 309. 312 
citandi usus liberior 190. 242. 353% 
citata narratio vetustatis indicium 275 
clavis caelestis . . ... .... 81. 288 
Cleanthes; 

— Arati imitator . - . 2000... 254 
— in Aristarchum Samium . .. . 255 
— Callimachi imitator ...... 255 adn. 


— IIeol Hoaxieltov ....... 23515 
— hymnus in lovem . . 127. 255. 319 
— p. X Wachsm. ..... 13223, 133 
— p. XVU .....22e00200 254 
— Ileol 9ewv ... 2... 22020. 154% 
— librorum series ....... 20.0 ib. 
— MoSiRa. es eeeeeren en ib. 
— ab Orphicis expressus .... . 255 
a: 17,727, BER 1549% 
— Ileol gulxovV.. eur... 0° 23515 
Kislön — Kitla ......... 27243 
Clemens Alex. VI p. 41 .. 18827 
Cleombrotus .... eco 00.. 233 
Cleomedes p. 92 2. .......» 3647 
RE 96. 973, 289 
— cod. Paris. redinventus .... 97? 
Cleostratus. ....... 158. 329. 341 
clipeus Achillis allegorice expl 179. 185 
— Agamemnonis .......:... 180 
RE een run 131 
codices; 

— Achillis ..... 220220. 9. 121 
— Ambrosianus Arati Vit. .... 312 
— — Ge minii....... 160. 1968qgq. 


— Arcerianus Gromaticorum .. 122 


NOTABILIORA. 


— Baroccianus Arati Vit...... 312 
— Basileensis Germanici. .. cap. XI 
— Hipparchi....... 2 202.. 10 


— Laurentianus Arateorum . cap. XI 
— Matritenses duo Arati Vit. . . 323 
— Parisinus A 152°. 233. 27753. 323 


— —0Ü.....10r0rerenn 34 
— Vaticanus gr. 331........ 121 
Coi astronomi ......... 321 qq 
— catasterismi..... 0... 324sqq 
— lovis incunabula......... 324 
— medii .. 2. ce20 00. 321 8qq. 
xoA@yaı urbs in collibus sita . „275° 
Kolwvsia e Kwc corruptum .. . 321 
Colonus forensis ........». 138g. 
coniunctivus sine av...» - » » .. 9 
Cono narr. VIll Apollonio usus . . 362 
CONVIVa . 020er nenn . 318 
Cornutus c.9 et 11...... 34. 252 
— D. 14 2.2.2222 rennen 211 
“coronari’ de insulis ...... . . 206 
— — sideribus ...... 2... 20747 
x0EV000UKı IN NTEEUCGOUKL COFTU- 

ptum ... 2222000000. 354*) 


Cos insula .... passim per caput VIII 
Cos et Rhodus Neptuni filiae 324sgq. 


KÖOUOG VOXK - nee enen ... 126 
Crates comicus fr.52 K. ...... 35 
Cr. Mallota ...... 2222.20 32. 33 


— commentarius in Aratum 23. 33. 
168 sqq. 197. 201 8q. 


— astronomica Homeri interpreta- 
tio...... ou. . 168. 188 
— “Boeotiaca’. 2... 22220... 2134 


— fragmenta denuo ordinanda 202 
— “Heracliti’ fons 176 sqq. 


*) Ita statuimus, etsi xopvocoua. de bestiis usurpatur ad pugnam sese 
parantibus Ath. III 127 A: ogwv yap Auunporarnv delnvov nepaoxeunv Bov- 
Aoual oe Ölxıv alsxıpvovog LuyoondEvra Tod zovdpov xopisacdeı xal dıda- 
oxgım nuag xtA. (ubi adnotavit Schweighaeuserus ad galli gallinacei modum 


erecta crista ad pugnam sese comparare). 


Antoninus Liberalis (e Boeo) c. 7 


een xogvdoV, OTı £x0EVOCETO NEOG Tag Innovg uaxoueyn neol Tov naı- 
dos veriloquium captat. Loco Theophrasti’” a nobis supra emendato de cornice 
agitur ad quietem, non ad pugnam properanti. 


NOTABILIORA. 


Crates; in Hesiodum commentarius falso 


adscriptus .. 222.22... 2134 

— de Hesiodi prooemiis........ ib. 
— BHomeri commentarü 167. 170®. 
171 8qq. 199 


— — editio ..... 170qq. 184 sqgq. 
— — placitorum laterculi .... 174 
— Ouneıxa (== Ileoi noAov) 167. 184. 

195. 198. 201. 203 
— in Rhesum commentarius . .. 214 


— — ogpaponola ...... 168. 195 
— an Tarsi docuerit ...... 245 8Q. 
Cratinus Arch. fr.7 ....... 130? 
crepusculum deorum....... 273 qgq- 
Cretenses mendaces in “Catharmis’ ab 
Epimenide dicti ..... .... 345 
Crito Naxius..... error. 16 
eulinarii (Ath. XII 516C)..... 147 
zvxiloxouen falsum.......... 129 
Kvnpiavos N Tlagıavos .. .. . 205 
Kuadloc mn rer rer nnn ib. 
Dactyli Cretici; 
— nomina medica ....... .. 349 
— nominis veriloquium ....... ib. 
Aauciog ex "Ava&os corruptum 311* 
dewwrac 8 ÖWWTOS. . 2:22:20. 91 
deınevuvlov MM. 22 2222er 48 
Delphini sidus...-........ 325 
Delus ab Arato cantata...... 229 
— a Callimacho cantata....... ib. 
Democritus; 
— epistulae falsae....... 131 2° 
— MoRoypapin .... 2... :- 2... ib. 
— de terra ..... 2:02.00. 143 
ÖE TE. 2 oe nn 100. 102 
Diana suffocatrix ........ 368 12 
Diagoridae Rhodiorum gens .. . 331 
Diana Hedpsatig ......-.. 0. 332 
Didymus Claudius ......... 158 
— Cnidius .... 2220er 2n0n ib. 
— TIovn00% :».. 22000. ib. 
— KoixevtE00S .....-. . . „Ib. 
Awtlrag = dıro-ıxErtag ....». 241 10 
dixdig laconica . . ....... 81. 288 
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dixta MODS. . 2.2.2... . 262 sqq. 
— lovis incunabula ........ 348 
ölxtauvov herba ...... 163. 264 32 
derov herba .......... 263 sq. 
Diels Dox. p. 563.589... .. 130. 131 
dü stellae ......-o22020. 186 


dıvsvw Arateum de stellis 53. 265 adn. 
Diodorus V 70-71 e duobus fontibus 


conflatus .... 2. .2... 349 sq. 
Diodorus Alex. ou... .34. 70. 159 
Diodotus stoicus ....... ... 159 
— Boethi perip. frater ...... 160 
— grammaticus...... ... ib. adn. 
Diogenes Apolloniata ...... 138 4° 
Diogenes Laertius VII 1, 4 emend 
235 18 
— — VUITexpl........% 153 
— — DR11}..... 22000... 243 
Dionysius Periegeta; 
— Baovapıza -.» 2202... 204 
— Dionysiaca. ...2. 2.2.2... 204 
— imitator; 
— — Apollonü..... 1332, cf. 366 
— — Arati ... 2.2... 253. 257 8q. 
— — Callimachi..... 0.0. 2577 
— — Homeri........... 257 17 
— — Neoptolemi Pariari ..... 206 
— — Tbeocriti.......... 257 17 
— Posidonio usus ......... 206 


— Vita Chisiana emendatur. .. .. 214 
— vocum xo0uog et noAog usus 126 
Dionysius Scytobrachio (Diodor. Ill 60. 


V 52) emendatur ....... 27243 

— Thrax de Arato 224. 307. 309. 
cap. XI 

— Transfuga Arati discipulus 309 sqq. 
314 8q. 

dıöedwaoıg editio emendata..... 171 
Dioscorides I 51, 90 Spr. .... 31621 
dıoonulaı attica VOX ....-... 218 
— non Aratea ... 2.220000 ib. 
— Arati .... 220: 000. passim 
— — non adpendicis instar habenda 
327 

— Dionysii Perieg. or... 218 
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dıoonnlaı; Eudoxi ........-. 293 
— jonice sonat onuara ... -..- 218 
— peripatetice onueia... +... ib. 
— stoice npoyvwosg .. ..- 2187 
— latine prognostica ........ ib. 


Diotimus poeta .. . .. . . 229g. 322 
dwdexds = bwdexarnuogılov . .». . 97 


Dosiades Cretensis ........ 324 @ 
Dositheus astronomus 141. 15'5. 159 
— apud Coog observabat ..... 321 
— male pro Kaevorıog novatus 243 
draco cum fluvio conlatus .... 270 
— caelestis norauoio anoppw& 2710 
Duris (Ath. XII 535)... ..... 125 
Echemea Coa........... 324% 
P 31117 12 
elöwAov de’ astris Arati proprium 
265 adn. 

el £eov dr formula . . 267%. 342 sqq. 
eläzitaı Arateum.......... 260 
ElOWNüG WS lOWNÖG . 220... 82 
&Acgoog de sideribus ....... 103 
elementa Aristotelis ...... 175 8q. 
— Homeri.....:...... 175 8q. 
Eleorum de ‚love fabula e Cretensi 
COOFA. 2.220 348 10 
Eleuther Eleutherensis. ..... 274 adn 
Empedocles (Stob. Ecl. 1424)... 129 
— ab Arato expressus ..... 27632 
— ‘Catharmi’....2..... 2435q0. 
— ab Eratosthene expressus . . 276°? 
dvöldstat » 222000. 207 17, 239 
Svdaorpkgeodaı -. 2er. 94 
Endymio ... 222222220: 13437 
NVEREE » euere 267 adn. 


’Evonteov genuinus Eudoxi titulus 
236. 282 sqq. 


Evveaynoa N &vveavaipa.. ... 277 
Epicharmus de Musis ..... zii sq. 
Epicurus de polo... ....... 131 
eniyowls -. 2222er nne 0 
Epigr. Kaibel. 2.185... ...... 213 
— mA. een 126 


Enızinosıg lovis ..... 29. 173. 252 


NOTABILIORA. 


Epimenides; 

— Aindeıe Persona ........ 345 
— Arati auctor........ cap. IX 
— “Catharmi’ ......... 342 8qq 
— dormiens ......... 342°, 344 
— Hesiodo usus .......... 344 
— Idaei Iovis sacerdos ... . 341 qq. 


— de Idaei Iovis infantia ... . 342 
— cum Nymphis relatio .... 345® 
— "Oracula’ ...2.e. 000... 343 
— ÖlEoTOUOR » ee... . 942. 345 
— “Theogonia’ in “Catasterismis’ ex- 


cerpta ..... .... 342 8qgq. 339 
— Vita apud Maximum Tyr. 344 sqg. 
Ent uoleg » >»: rer. nn. 112 
— viorll.... 2.20, 97 


Epiphanius‘ Adv.haer.’ interpolatus 130 
enutelvsodgar W Enırlliso9eı . 6589. 


EIITOAN VOX 22-2 een nn 241 
Eratostbenes; 

— “Catasterismi’ ...... . 39. cap. XI 
— — novum frg. ........ 180 '° 
— grammaticus....--.2. 0... 160 
— "Isagoga Aratea’ ....... 118g. 
— Ist x00uoV.. ....... cap. XI 


— in Mercurio Empedocle usus 276°? 


— “Octadteris’ . ... 2.2... 14. 18 
— siderum nomina ..... cap. XI 
— de terra .. 2: 220000. 143 
&osideodaL.. er eu... 132 sq. 
Eornouxtaı et &arngıke 183. 251.260.268 
Etym. M. 8.v. yvewoar.......- 30 
— — — — &tveov emendatur 361 
—_— — — — daoos..... 366 adn. 
Euaenetus ..... 22220000. 160 
Euclides Siculus .......... 122 
Euctemo canonographus ..... 143 
Eudorus alex........ 160. cap. XI 
Eudoxus; 

— Arati auctor........ 238 8qq 
— dictio ... 2202er. 132 
— editiones duae Phaenomenorum 282. 
— ’EvVb0o&oG : 22er. 239 * 
— libri genuini ........ 281 sqq 
— Öctaeteris falsa .....-. 14 8qq. 


NOTABILIORA, 


Eudoxus; Pbaenomenorum tripertitio 
282. 293. 300 
— IoAov ovvragız falsa 123 sq. 143%, 


281 
— BENEX. . 2. 22200. 288. 314 adn. 
— tituli genuini ....... 281 8qq. 
— ubi observaverit ........ 285 
Eubemerus ..... 2.2.20... 12733 
Eumelus de Musis ......... 211 
Euphorio fr.65M......... 277% 


— fr. 108 Neoptolemo vindicatur 205 


— corruptum ex 0 Ilapıavog . . 205 
— Dionysiaca ...... 20.0. 207 
Euripides; 
— Andr. v.929..... 2.2... 137 4 
— Chrys. fr. 839 ........ 125. 135 
— Epigr. 2 .. 2... 2220000. 125 
— Epistulae falsae...... 237 qq. 
— Hel. v. 513. ......... 259 adn. 
— — v. 1006899. -. - 2... 362° 
— Ion. v. 1168 .. 2... 2.2020. 124 
— Med. v. 825 ..... 202000. 36 
— Melan. fr.484....... 259adn. 
— Or. v. 1683 2... 222200. 124 
— Pirith. fr. 591. oo ca2 2.0. 125 
— fr. Ml ..22220ee000 24. 173 
Eusebius “Praep. evang. X 3, 23 
p. 667... .22 220000 ... 286 
Eustathius in Dionysium P. 144. 363sq. 
— in Homerum........ 168. 199 
Evroxla et Rxvromor ..... 225 17 
EERUITE > er ereenerenen 66 
Firmicus Maternus.. ,.. .... 20 
Freudenthalius ......... 253 sq. 


Tara pro Taraklas ...°.... 53 
Toinvn- Kuuatoinyn - ...». 3254 
Galenus Antidota (XIV K.) 224sq. 264°! 
Gecraustius in Äagvorıog mutan- 
dum....2oeeceeeereen 243 


VEUE mÜ. nern. 70 
Geminus (p. 13) 363, (p. 16) 94. 289, 
(p. 23) 196. 199, (p. 28) 54, (p. 33) 
57. 24314, (p. 34) 14, (p. 35) 243, (p. 53) 
18319, 193sqq., (p- 60) 194, (p. 61) 152. 
154°. 326*® 


— BEBB 2.00 5428 
— caput de signis ..... 152°1, 154 
— codex Ambros. ......... 160 
— fontes . 542®. 154. 1708qq. 172. 363 
— Phaenomenorum titulus . . . . 160 
— — EXUS... oo: 020er. 140 
— Dopoyvwosis ........ 153. 240° 
geographia Homeri ...... 189 sqq 
geographorum index ...... 144 sq. 
geometrae XXXJII ......... 122 
Germanicus ... . ce. 20 0.. 48. 52 
— v. 44480... : 222000... 220 
ze Fu 1 263 
Tovn in titulis .......2.... 226 
Gregorius Nazianzenus Arati imita- 

1) 251? 
Gromatici Arceriani ...... 22. 122 


Grotii‘ Syntagma Arateum’ 263. 268°”. 
3128. 315. 317 


— picturis omatum ........ 338 
gubernatores fabulares ...... 362 qq. 
Haedorum denominatio ...... 341 
aluoppois Berpens ...... 359 qq. 


Ailcı Rheae Placianae famulitium 348 
Alıaxumw Musa (e coniecture) . . 212 
Halicarnassia regio lentisco abundans 


316 *) 
Halieutici (Ath. I13B) ...... 146 
anıwc et dAAwg permutata.... 198 
Hegesianax; carmen ........ 160 
— IIespl avaroing ..... ib. 220 sq. 
Helena ..... .. passim per cap. X 
— AnayXoueın Hr eene. 36813 
— Jevdpiug "ers eereenn 368 


*), Hinc Zxıvovorog Halicarnassensis nomen accepit Dittenberger. “Syllog.’” 


p. 15. 
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Helena; Rhodia religio........ 367 8qg. 
Belice sidus dictum ab Epimenide et 

Arato no ueneneenenne 266% 
&lxeyp; antiguum veriloguium . . 168 
Heliodorus Ilpög Nızöuayov . . . 226 


— BtoIcU8 .... +... 160 
AMorgomıov Atheniense ...... 13 
— Ionam inventio . wenn. 132 
De? PER .132 
— Syracusanum 18 


Helladius “ Chrestom. p-53ta 13. 234 
Heraclides leschographus de Canobo 


366adn. 

Heraclitus Eph.; 
— a Stoicis editus ... . .. 155 
— — explicatus .. 2351 
— libri titalus . u. 283° 

Heraclitus falsus; 
-—-1... „178% 
-—12. 149 
-— 23. 173099. 
_——2%3. . ... 197 
= —-M..... “177 
-—3.. . ... 178 
= — 4-51... . 179—188 
une 128. 206 
_ 2... 188 
au} ..178 
- usus 1728gq. 
182 
— Orstetensus ........ 177090. 
— dietio ....... ..0..175 
Herculanensia volumina 168. 170% 


Hercules anguem interficiens . . . 338 


6. Hermann ...... 11089. 125. 211 
Hermippus; 
— Berytius in “Somniorum historia” 


146. 162 


— Artemidori fons .. . 
— Callimacheus 

— Ikgl nodov .. 
Herodotus (2) .... 
—11109..... 

Ws. 
Wim 


NOTABILIORA. 


—-— -1II83..... . 
— vide 8. v. annosa cornix 
Hesiodus; of. 8. v. Aratus 


— “Astronomia’ falso adscripta 2682gq. 

— — aetas ale... 2.270899. 

— — Arato usa... . . 21 

—— Bi... rennen. 270 
— Opera; 

— — prooemium 214adn. 256". 274 

.. 00.263 

...r . 214 adn. 

00.277 

». 3178q. 


“00. 179adn. 
une 2ZIE8Q- 
. 2120 
.. 21 


NOTABILIORA. 407 
Hesiodus; Scutum 216... ... . 276 107, (p. 221) p. 300, (p. 222) p. 112. 
_ — 226 ....... euren 270 113. 114. 301, (p. 223) p. 47. 114 bis. 
— Apollonü exemplum ..... 271% 301.302, (p. 224) p. 46. 114. 302, (p. 
— Callimachi „, 274 adn. 225) p. 109. 283. 302, (p. 227) p. 109. 
— editio antiqua ... . ... 179adn. 284, (p. 228) p. 111.293. 303 
— Palrfia . 2.2 20er 2755 — de Arato iudicium . . 81. 307. 308 


— persona fabulis obscurata 214. 2734 
— religio et fabulae per carmina ob- 


71: 7 2754 
— “Signorum’ scriptor ...... 269 
— Vitae scriptores ..... - 274 adn. 


Besych. s. v. anauelperau . 106 
— — entapvooerar-antepn 353 8qq. 


—_— — vor . 2er. 366 adn- 
— — TNOÄOG oe eeeen 12824, 133 
—_— — TÜV. 32547 
hetaerarum scriptores (Ath. XIII 
SETA).. nor 147 
LE00G ELLEOOG een 27488. 
Umxevaı TIUM . 2... :00.. 25819 


Hipparchus astronomus; 
(p. 172 Petavii) p. 291. 307, (p. 173) 
p. 64. 282, (p. 174) p. 66. 68. 75 bis. 
76. 82, (p. 175) p. 79 bis, (p. 176) p. 
68. 69 bis. 293, (p. 177) p. 102. 286, 
(p. 178) p. 93, (p. 179) p. 286. 294, 
(p. 180) p. 64. 65. 66, (p. 151) p. 48. 
67 bis. 294, (p. 182) p. 85, (p. 183) 
p. 71. 72. 73, (p. 184) p. 65, (p. 185) 
p. 78. 294, (p. 186) p. 78. 86, (p. 187) 
p. 80.283, (p. 188) p. 84, (p- 189) p. 
68.82.84, (p. 190) p. 87. 88, (p. 191) 
p. 89, (p. 193) p. 49. 88. 89. 287, 
(p. 194) p. 291, (p. 195) p. 90, (p. 196) 
p. 90. 308°, (p. 197) p. 98, (p. 198) p. 
91 bis. 285, (p. 199) p. 92, (p. 200) 
p. 99, (p. 201) p. 77. 100, (p. 202) p. 
69. 100. 101 bis, (p. 203) p.295, (p. 204) 
p. 102. 103 bis. 295, (p. 205) p. 104 bis. 
296, (p..206) p. 296. 303, (p. 207) p.296, 
(p. 209) p. 105. 293, (p. 211) p. 297, 
(p. 212) p. 54. 297, (p. 213) p. 107. 108, 
(p. 214) p. 86. 298, (p. 215) p. 111- 
299 bis, (p. 216) p. 73, (p. 218) p. 87, 
(p. 219) p. 106. 300, (p. 220) p. 48. 


— de Canobo ....... 303 8q. 364 
63 8q. 
— — Aratei.... 67. cap. Il passim 
— computationulm numeri .... 2857 
— dictio . 2 202.20. 129. 130. 132 
— interpolatio 72. 74. 77 8q. 84. 96 qq. 

100. 103. 106.112. 113 bis. 285 sqq. 
— Isagoga in Aratum H. falso ad- 

Scripta . . 2.2000 nne. 11 
— liber leo! uey&dovg xal auvragencg 


zwv anlavav aorepwv .. cap. Xl 
— libri genuini . ... 2...» 162 
— cum Marciano conlatus 115 — 117 
— paraphrasis ....... 45 passim 
— de‘ Phaenomenorum’ Arati regione 
314 
— siderum nomina ...... cap. XI 
— Victorü... 2222000 .0 11? 
Hippocrates Ilepl adpw» c. 2 .. 321 
ol Arateum .. 2 ses eco en. 110 
Homerus; 
— 2. VUI v. 503 () ....... 28 
— — Xlv 75T ...2.222000. 129 
— — XIX v. 357 ..... 23. 24. 27 
— 00. 1V v. 1499.....2220%. 952 
— — Vr. 21—3 ......... 313 
— — Tv. 3189... 2202000 85 
— — VIv12T ....2.e2..0 87 
— — XXIV v. 402 ..... Ba) | 
— Arateus. ren. 244 sqq. 
— Chaldaeus ...... urn. 245 


— scriptores de H. u... 0... 000. 0. 148 
— a Stoicis explicatus ..... 


Horatius Od. III 17, 11sq. ex Arato 277° 


horologia ..........- ... 13.125 
woneo elnoı IS»... ...-. 136 5q 
ovrog intercalatum ....-....- 176 
HByacinthus ........... 366 adn. 


Hyadum nomina corrupta . . . . 272 
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‘Yögızoog seriptum iuxta “Ydp0xoos 
47. alibi 

— lusus in vocis usu ....... 266 

Hyginus Astr. 

— I18.22202 00. . 216 

— I6b.....2e20000: . 150 

— 1116 2.2.2222 0c0000. 324 

— UT 21l.......2.0.. .... 150 


Hylas et Hercules Rhianei . . 336 sq. 
Hymnus Hom. in Apollinem v. 165 258:? 
— in Cererem v. 157 ..,.... 3 


— in Merc. v. 538 ....... 263. 265 
vnorpkxw D inextekxw . . . 9684. 
dnoynraı Aög » . :.. 2... .. 341 
II. vyovg 33,4 ..... nen 232 
laeler .... 5.2.2.0... 132. 136 
— de Eudoxo .... 281. 288 adn. 11 
— de Hesiodi Operibus .... . - 269 
Wdbıoypapyioaı «2. er e.. 3103 
Wwrixwc ww lUR@S - 0... 194 
1. G. A. 20,5... 2.222 2020. 267°° 
Diadis parvae libri IV ...... 187 
incolo summeiulus ......... 379 
inventorum index (Clem. Strom. I 

p.364P.).....: 222220. 148 
jonIca6 VOCE8.. ce... 0... 131g. 


Isagoga Aratea: vide Anonymus 


Isidorianus . .... 22220. 208g. 
luppiter e se ipso progenitus . . 252 
— infantia ..... 202 .. cap. IX 
Iustitia .. 2.220200 0 nn 351 


C1l oo... 200er nnne 252 
Lasus Magnes Jlep! noAov.. . . 162 
Latona Nyyla ... 2.202000. 274 
Laurentius Lydus De mens. ‘5 . . 157 
Atysır idem ac onualveıy ... . » 37 
Leonidas Tarentinus ..... .. 207° 


— de Arato (Anth. Pal. IX 25) 2282. 

on 239. 311. 350 
— Callimacho utitur....... . sl 
— epistula ps.-aratea utitur .... 


NOTABILIORA, 


Leontius mechanicus de spbaera Ara- 


tea ..... ern ne 307 
Aentog apud Aratum.....-. 227! 
zarte MENTOV 222.0: 227 8qg. 
Letronne de Eudoxo . 283%. 289 adn. 
libatio convivalis ........- 31830 
libri sacrificals ......:.... 243 
licentia poetica .... 2...» 36 
Livius Andronicus ......... 319 
Livius Patavinus VIII 19, 4 . . 130?® 
Lobeckius .....:- ce... 277 
Lucianus. . 2...» 20.20... -..126 
Lucilius fr. 1... 2200200. 27039 
Lucillius “Anth. Pal. XI 136 ... 251? 
Lueretius.....: 22:20. 127. 319 


ludi litterarii alexandrini . ... . 31992 
Lyco peripateticus ab Antiocho invi- 


tatus oo 2 0er 24518 
Macrobius de love......... 34 
— de Oceano Hom. .. °..... 183 
— de polo.....: 2220000 124 
— 111,9) 2.2222 core 12824 
Madvig Emend. Liv... ...... 130 


Maeandrius Milesius Arati coaevus 323 
— Milesiaca ab Apollonio adhibita 348 


Manetho ... 2. 222220000. 126 
— Arati imitator.... 2... 251 
Manilius ...... o... 22123. 31519 
— IV. 215800 2 een 3647 
— Apollonio Rhodio usus . . . 31518 
Martianus Capella II 145 ...... 3126 
— VII 838 ..2.. 2.222020. 367 
Margixerag . 22222220. 241 
Maximus astrologus Arati dictione 
utitur . 2.2220. 251°. 265 adn. 

— Tyrius Epimenidis Vita utitur XX]I 
3448q. 


— — Besiodi Vita utitur ib. 274 adn. 

Meiayxoıog vel Meiavdgros ex Maı- 
avdgıos corruptum ....... 323 

Meleager; 

— Anth. Pal. IV 1,49... . 230. 311 

— COLONE een 312 


NOTABILIORA. 


M£vavdpog ex Meıavdpıog corruptum 


323 
Menecrates poeta; 
— Aratimagister .......... 328 
— grammaticus.... 2.0... 329 
— Heracliti studiosus ....... 329 
— DOVUMm fr. 22.2.2200 00. 328 
— poeta Operum..... 317. 328g. 


Menedemus Eretriensis Arati Lyco- 
phronis Antagorae bospes, non ma- 


117) 234. 315 
— quando fere ........ .. . 316 
Menodotus Ile! noAov....... 162 
Menophantus ...... RE 70 
Merops Cous in caelo conlocatus 324 
HEGDR » een ne 108 
HET@ CUM ACCU. » 222000... 23312 
Meto ..... 13. 18sqq. 1358qq. 222 
— apud Aratum ... ...18sgg. 240 
ol uet« Metwva . . 2.2.2220. 19 
metrica Hilbergü lex........ 94 
Milesiorum de Jovis infantia fabula 
e Cretensi coorta........- 348 
Mnaseas Corcyraeus ....... 2131 
— Patarensis de Musis (fr. 15. 16 M.) 
212 
Mnemosyna Attica ...... 274 adn. 
Molo Arati aemulus ........ 231 
montes deorum receptaculum 138°. 
274 adn. 

monumenta; | 
— Africanum . .. 2.22 e0000 206 
— Trevirense ......... 240. 314 
— vasculum Cyrenense ...... 338 
Musa Arati magistra........ 240 
Musae Arateae......... 2i1sqg. 
— Atticae . 2... 2220200. 274 adn. 
— ÜOBe . 2.2.22. 320 
— Indices . .. 2.0 ec0000 211sgq. 
— nomina ficta..... 2.2.2200. ib 
— Pierise ....... 2... 274 adn. 
— tbiasus Sophocleus ...... 31933 
Musaeus v. dd. 2... 2222000. 185 
— VOl..2 2200er 952 
— ‘Catast.' p. 102.... 27652 


Myris Arati frater ....... .. 


Negatio adfirmativo enuntiati membro 


addita...... ER 104 sq. 
Neoptolemus Parianus ..... :.. 185 
— Dionysias. . 2... 2.2.00. . 204 
— Dionysii Periegetae auctor 204— 207 
— nomen corrfuptum. ....... 205 
— “Trichthonia’ .. ..... 204—207 
Nicander astronomus Arati amicus 

apud Coo8s. ....... 310 sq. 320 


— a poeta Colophonio diversus . ib. 
Nicander poeta Arato usus . . 267 sq. 


— — — oblocutus ....... .. 268 
— fr. 110 emendatur ...... 311* 
— “Theriaca’ v.406 ....... 27784 
— — vr. 298— 319 (Apollonio utitur) 
359— 361 
Niclas Milesius ......... .. 323 
Niese de Apollodoro ....... 201 
nomina; 
— cum ayxı composita ... 232. 325 
— cum dupl composita...... . 325 
— breviata apud Theocritum in-ıc 232 
—_— —- D-#..... 231 8qgq. 241. 311. 
— CONCIA ........ 263. 320. 325 
— gentilicia apud poetas .. .. . 22315 
— — pro proprüs ..:...... 234 
— hypocoristica ......... 3234 
— cum ix&rag composita ... . » 241 
— remediorum ...... 2.0. 225 
Nonnus. . 2.22.2200 000. 126 
— Arati imitator ......... 251? 


— Epimenidea refert (XIV 23—35) 347 
Nossis (Anth. Pal. VI 273)... 22517 
Nostorum libi V.......... 187 
novenarius numerus . . 171. 187 adn. 
nox deorum tempus ambeundi 273. 


274, 275 
— prisca . 0.0.00. . . ..o 351 
— BACIR . 200er nn 27448 


DUMM .. 22 c 20er nn. 13128 
nuptiae Amphitritae ........ 
Nycteus‘ Nocturnus’........ 
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Obstitores et obstetrices ..... . . . 349 
Oceanus Homericus mare 174. 183 ggg. 


195. 198 
— x0lA0g ern. one. 97 
— KOUVOG 2er ereerreren 97 
wAEVln et "Rkevln ererennne 341 
Onirocritii .. 222.2 .20202.. 145 89. 
Ogyıoöxoc mw Oywrzeug ....-- 871 
Oppianus “Cyneg’. III v. 8 qq. 262?® 
— ‘De vn.’ v.3...2.2.... 2211 
— — — 1.20 ....2.200.00. 22113 
optativus pro imperativo ap. Apollo- 
nium . . Pa 15. 76 
_—_-—  Aratum... |. 15 
— ([Nicandr. ‘Alex. v. 715] 
Orphici; 
— Avdownoyovia -........ 226 
— Aratum exprimunt ....... 254 
— “ Argon.’ v. 305899- . ..... 254 
— —- v51I3... 22er r0ren 1257 
— — 1 10.2.2000 en 206° 
— — v. 1135 (ex Odyssea) ... .. 2549 
— fr. 220 Ab. ...... 2... 185 
— PBSEM ..... 2 c.errr re 126 
— stoicam poesin amant ..... 254 
— ‘Testamentum’ ......... 131 
Ovidius; Epistulae ......... 236 
— (Met. XV v.147) ....... 22113 
Pacuvius (fr. ine. XIV)..... 133% 
Deiyvıa rhetorica ........ 23211 
— POBtICa . 2.2 error 232 
IIextw/w Musa (e coniectura) . . 211 
Palaemo Isthmius..... . 00. 32547 
Pan Arateus ..... 2222220. 229 
Panaetius de divinatione ..... 158 
— num Tarsi fuerit ....... 24619 
Pandora Hesiodea e“Daedalis’ Platae- 
ensibus intellegitur ...... 275‘ 
nagaxiivaonapeyailvaonapexziivo 57 
Daostvos dea Taurica...... 3182 
Parmenides ..... 2:20.02... 162 
— v. 133 Mull. Arati exemplum 218° 
Parmeniseus Iso! nolov ..... 162 


— de“Rhesi’ astronomicis 214adn. 329 


NOTABILIORA. 


Patonius “ Inscript. of Cos’ . 239 adın. 


Paullus apostolus; 


— dimicandi ratio ......... 256 
— doctus graece .... . 255!1, 25613 
Paulus Silentiarius (Anth. Pal. IX 782) 

126 
Pausanias ..... FE .. 126 
— 111%, 9.2.2.2: 20:00 00% 367 
— VII 34, 5 emendatur ..... 331 
— IX 20,3 expl.....2..... 133 
— IX 29, 2...22 22000000 212 
— IX 29, 1—4 (fons) ...... . 213 
— IX 31, 4 (fons) ..... . 214 adn. 
Isauog portus . ....... . 267° 
no N Ta: 2er 13439 


nenovelaraı m nenovnataı ... 72 
nepaıodEV Txoues 2673° 
pergamena philologia e Tarsensi deri- 


va ...2..2.. ernennen 246 
pergamenae arae anaglypha . . 351 sq. 
negıyAnyng et nUNyinvog. ..».- 53 


repıotepouer n nepıorp&pouc: 106 
zepıreileodeaı rw nepıteuveoda 97 
Tega&wg & 105. - er... 77 
‘Phaetho’ ignoti poetae carmen fortasse 

Rhodium ..... 2.222 20..- 36814 


Dawousva Eudoxi et liber et libri 


PBIS.. 22er rer0een 293. 303 
Phari fabula ad Canobianam facta 
366 adn. 
Darın BÄUB . 222 e nenn. 2598q 
Pherecydes de Tiresia ...... 25820 
— Syrius a Cratete citatus. . . 1882? 
Phila Seleuci f............ 232 
Philemo fr. 9IK..... 258q. 33. 173 
Buala — Dala ... 22 eer.. 272 
Philippus canonographus ..... 143 
Philippus Opuntius; 
— TI A. ....20 0000. 259 adn 
— YITB.....c2cer.r0erre. 127 
— 986 B......22 2.2000. 132 
— IWW A „u. rer. 269 
— Opera Hesiodi tangit...... ib. 
Philo Berytius............ 146 
Philochori error ...... . 14 


NOTABILIORA, 411 
Philoeles Arati amores a Rhiano lau- noıxiAAwnonintransitiveusurpatum278 
datus. 2.2.2.2 0000 o0.0..9322 Polemo fr. p.73 Pr......... 274 
— idem ac Philinus . 230 sq. 322 sq. NOoALTIXOg NOATEVoauEVog . . . . 159 
— alter Argivus ........ 230sq. Pollux II38 (noAog)........ 133 
philosophoram itinera orientalia 2462°° — II 37sq. emendatur .... 223sq 
phlyacographorum indices..... 147° — VIl5........ Pa 3172® 
Phrontis Apollonü ......... 365 — Rufo usus ..... 2.2.2.0. 22318 
— Homeri....... 2.2.0... ib. NOMlV .. 22er nnn 135, 136 
pictores Arato nocentes .... ... . 338 zoAoc in Aristophane........ 12 
picturae Arateae Basileenses.. ib. — axiB.......... 128 sqq. 239° 
— — Matritenses ..... .... 1b — caelum .......... 124—128 
— — unde provenerint...... 31317 _— in Colono atlico .... . » 13. 135 
pictura vascularis Cyrenensis .. 38 — femininüum .......... 13. 136 
Isola n IMovoi«e Musae mater 211 — insigne regum......... 126° 
Pindarus; Ol. 15—10...... 12.38 0°— = XUXRA0G ... 2.20 n er: 13439 
— Nem. II1-3 .......... 2 — vv modius........... 133% 
— — IX4....2.020r20.. 129 — observatorium.......- 13. 136 
— Pytb.IV6.......2.:... 17712 — 0@ldwv ... 2. rer rren 136 
— fr. 107, 2.220222 33 7 — u NOM- er ereere ren 137 
planetarum motus.......... 52 — in noAıs corruptum ..... 13335 
Planudis Arati recensio ..... - 10 — seriptores negin.. ... 141-142 
— Anthologiae codex ....... 11 — significatio triplex ,......- 131 
Plato; — Statuarum . 2-2 20000. 133 
— Cratylus 405 C emendatur 12854. — VW opaipa ...---erer.. 159 
— Legs IVMI5E......... 232 —intitulis.....2.:2200 123. 139 
— Phaedo 107C.......... 129 — verlloquium .........- 134 
— depolo.... 2.220020. 130 Polybius de Homero ....... 196? 
— Rep. I 364 EX 617 A 243.52 — IV5B.....ueeennn... 332 
— Tim. 8B ............ 127 Pomponius Mela ......... 24410 
— — 4B......v.2.0.00.: 128 Porphyrius Cratete usus 172. 182 sqq- 
Plinius N. H. VII195...... 1302® 188. 190 sqq. 
— XVIU 87, 361........ « 157° — guppletur.... 2.2... 185. 192 
— XX159 ..2..c0e0000. 361 Posidonius; 
Plotini “Enneades’......... 187° _ de Canobo . - zcacccııc.. 363 sg. 
— “De pulchrit. p. 162... ... 952 _ Cjeomedis auctor . ..... 289. 3647 
Plutarchus; — Dionysü Perieg.„ ..-...... 206 
— Arati interpreg ....... 24112 — Gemini„....:...0.. 197. 289 
— “De fato’..... ereren 15302 — Macrobü „. ...»-v.... 19939 
— “De Homeri poesi’ 172sqq. 176. _ — “Meteorol. ....... 34. 97. 170 
18789. — de Oceano...... 20... 19232 
— “De sollertia animal.’ 241'12. 264 — in Plat. Tim. . ...2...... 186 
— ‘Solo’. 12... 22200. 34511 — schol. in Dion. P. auctor ... . 206 
Pnyx . 2. oo ooec ren 14 — de signis........ 154. 157 9q. 
poetae augustei de ‘polo’. .... 126 — Strabonis auctor 189. 192 sqq. 199. 
poetarum sodalicia ......... 319 202. 363 


412 NOTABILIORA. 
Praxiphanes de Hesiodo...... . 214 — Apollonü et Propertii auctor 
Probus in Vergilium 1748. 179. 189. 205 .. 337 adn. 
Dooyvwasıs m, Prognostica ... 1558. — Anth. Pal. XII 93 ....... 322 
Propertius I 20, 17 sqq. Rhianum se- — Arati amicus .......... ib, 
quitur .... 22 ce02.n 337 adn. — Cedreata fortasse....... 331g. 
— IV T....22.200er00. 261 — apudCoos, vix Alexandriae 323. 337 
R000Wna etuetwna........ 57 — Messeniaca..... ern 330 
rporegwv AoyOL -»» 2.22.20. 2582°° - puerorum laudator . 322. 337 adn. 
rooTeon yeven Sim. ..... 3178qq...: — nomen corruptum ........ 322 
Rp0rE00L BEOl . 222... ib. — cum Rhodiis relatio . .... . 330 sq. 
Rpvuva u noVUUn er reen. 108 — vietum quaerens ........ 331 
Psellus (Boisson. III p. 210) 217. 242 Rhodus Amphitritae f. (cf. Cos) 324 sq. 
psilosis ... 2.2202 00er. 176  Rhodia Apollonii mansio ... 332—337 
“Ptolemaeus’ stella......... 367 Rufus Ephesius fons Pollucis . . 223 
Ptolemaeus Chennus IV 189 West. 3681 2 
Fyrrhus Magnes Arati Interpies Wen Sabidius Pollio........ 236 sqq. 
Pythagorei 222.2... . 197 oaAsvusvn falso formatum .... 353 
Maar een 94110 Salmasius de Arato'..... 327 adn. 
Scaliger; . 


Quintus Smyrnaeus VII 296— 304 ex 


Ardto . 22er n ne 261 
— emendatur ib...... ib. adn. 26 
— Xlüiv 483 ....2..2... 1774 
Yadices Deli...... 22.2.0. 206 
— insularum .... 2222020. 205 
— tEITRO . 2.222000. "2... 206 
dauun vox solitaria ........ 224 
tecitatio Apollonii ficta 319. 332 gqgq. 
— Arati ...2eveereren nn 318 
— Callimachi ..... 22 2.2.2.0. 319 


rei rusticae scriptores Varroniani 329°? 
delovrı pseudohesiodeum .... . 270*) 
Rhianus; 


— de Arati astronomia iudicium 308 
— de Arati fonte iudicium . ... . 283 
— emendationes in Achillem... 9 
— de epigr. Callim. XXVII.... 311 


— exemplar Vinariense ...... 9 
ornuara syntactich......-» 23. 45 
oyivog ubi abundet......... 316 
Schinussa insula prope Delum 316 **) 
Schoemannus ..... 125. 131?®. 135 
Scholia; 


— Arati 16. 18. 19. 41. 49. 56. 65. 66. 
‘0. 71. 72. 80. 81. 92. 85. 88. 89. 
93. 95. 96.97. 101. 105. 106. 111. 
112. 167. 168. 186. 190. 197. 221. 
233. 263. 264°, 271. 275. 277. 290. 
317. 353. 363 


*) Certatim Nauckius (M&l. grecorom. IV 397 V 149) et Sittelius (‘ Wiener 
Stud.’ XII p. 48) illud hemistichium repudiarunt, cum depravatum ex Homerico 
roraup nAndovrı £oıxwg dicerent. Adiuvat vero nostram de fragmenti origine 
coniecturam «delovrı» illud Homero ignotum et e prava Homeri imitatione 
procusum: W. Schulze “Quaest. ep.’ p. 277. Sittelium in multis iusto iniquius 
Hesiodi fragmenta ibidem tractavisse nobis adparuit. 

**)“ Syıvoög Deli locus (Bull. corr. hell. VI 26, 217: roig zwoloıs roig &v 
Zywvoövr) W.Schulze. Lentiscus Creticus: Callim. Hymn. in Dian. v. 201. 


NOTABILIORA. 


— post Sabidium composita 31317 
— Marciana prooemii 21—33. 173. 
317. 

— latina prooemii . 27sqq. cap. XI 
— Aristarcho utuntur ... 201 gg. 
— Cratetis‘Homericis’ utuatur 186. 
passim cap. IV 

— Posidonio utuntur 363 
Aristophanis Acharı. .. 
— Av... 2.202020. 13. 124. 135 
Basilii Barocciana . . 21. 139. 144 
Dionysii Periegetae . . 144. 363 qq. 


— Thraeis ..... 2.220. 217 
Euripidis Hipp... .. ...... 2643! 
— Phoen. ........... 2212 
“ Euripidis’ Rhes....... 205°. 328 
Germanici ..... 23. 367. cap. XI 
Hesiodi Oper. .......... 213 
— Theog. . . 1748. 17815. 179. 213° 


Homeri Il.; 

Genevensia ... . 172. 183sq. 
Lipsiensia 168 
Parisina ... . 181. 182. 212 
Townleyana . . 176. 179. 190 


Veneta A 176. 178. 190 sq. 202 


— — VenetaB...... 178'3, 190 
— Od. 180, 181. 190. 191 sq. 196 
Iuvenalis Sat. 133....... 160 
Nicandri Ther. ....... 360g. 
Theocriti VIIL105......... 231 
Vergilii Aen. I8 ........ 212 
— — X11402... 264°!. 265 adn. 
— Georg. 1244....... 270 8q. 


— — ap. Macrob. 1I 20,8... 230 


Seleucus mathematicus contra Crate- 


tem Scripsit.... 2 ..... 19838 
Seneca; 
— de polo pasim ......... 127 
— “Exbhort.’ fr. 3 ..2.2.2.. 252% 
— “Phaedr. 1 ......... 13027 
Servius Aen. XII 412 ...... 130° 
Sextus Empiricus VIII 331... . 149 
— —- IX 339 .....2:222.% 18010 
— —- X90.9...2:2200220. 131 
— Tarsi studuit . ........ 2462! 
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Sibyllistae Aratea dictione utuntur 260 
— NOAOG VOX 2.2220 126 
Simo Arati amores.......:- 231 
Simonides fr. 58 B. emend. . . . 138*® 
Sminthes Ileo! noAov ....... 162 
Sodinon a Sudines ........ 143 
Solenses numeri.......... 31518 
Soli Ciliciae ...... 2.0... 24410 
— NMUMMI .... 2:2 een ib. 
Solis religio Rhodia ........ 325 
— — (0A... 2er 3257 
— BaDtrUmM .... 22:00 000. 134 
Sophocles; 
— fr. 399 V.3 2.222 re 00. 218° 
— fr. 11T 222200 nnn 25 
— Trach. v. 636 .......... 129 
— thiasi conditor. ......... 319 
Sophro fr. 51 Botz. ........ 35 
Sotio de “Octaöteride’ ....... 1518 
onovdopopoı WuVol).......- 229 
Sporus 6 dnouvnuarıorns - - 95. 307 
Stephanus Apotel. ......... 126 
— Byzantius 8. v. Taeragog 179 adn. 
— — 85V. Bm » ss. r 0. 331 
Stesimbrotus emendatur ...... 176 
— de vita Homeri ........ 17619 
— de Anchiala ......... 347 8q. 
Stobaeus Eclog. p. 39 et 120 W. 26 
Stoici; 
— Arati studiosi ....... 158. 164 
— fatum... 2er c ce n en 15302 
— Heraclitum explicarunt et ediderunt 

155°°, 235 
— Hesiodi et Homeri studiosi . . 158 
— de love. .... 220er... 34 
— KOGUOE een en 13747 
— NEEL TOD NAYTOR 2...» 15566 
— TWOÄOG Eee une 127 
— OVVTRERE een 15484 
— vocis definitio ... x... ... 268q 
Strabo; 
— 13.2... 22.220 189 
— IA... v0 20er 198 
— I 30... 22er 193 8q. 
— 137....: 22er een. 200 
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Strabo 143 .......... 190 sqq 
— 11 103.....2.2020000 28912 
— II116.....20cer0000 . 169 
— II 119 ....22200000 363 sq. 
— III 157 .....22.c0000. 196 
— VII 364 ...... rn. 263 
— VII 387 ...::220000. 341! 
— KA .... 20er n ee 262 
— X484.486 ... 20.200000. 228 
— fontes ....170sqg. 172. passim 
cap. IV 
Studemund “Analecta varia’ I 224 cum 
Diodoro conlatus........ 346 8q. 
— ex Epimenide ....»..... ib. 
Suidas 8. v. Aparog - . - . - 245 sqq 
a 7 1.27 18016 
— — Koam...:.- 170. 1717. 185 
1,77: TE 217 
— — Piavog - 22er. 331 
— — zsıuav oovidlag .-...- 217 
Sunium Phrontidis Menelai guberna- 
toris sepulcrum .......».. 365”) 


Symmachus Aristophanis interpres 'Si- 


gnis’ Aratiusus ......... 217 
Symposiaci (Ath. I5 A) ..... 146 
ou» constructum . .2...... 22517 
ovvarldseodaı »..:. er. ..: 18sq. 
Zvvavaroial titulus ...... 13. 75 
ovyyovoı ayovaring (Öncıes) 3118gg. 
ovußoAov aypunving --..... ib. 
GUVTOVog KYQUNVIN >20... ib. 
ovvrakıg ber... . -» -.... 15404 
— librorum series ........» ib. 
— m XKOOU0OG » ren e. can. XI 
Tarsus;. 
— an Aratus ibj degerit ... 244sqq. 
— Chrysippi patria ........ ib. 
— an Crates et Zenodotus Mallotae 

ibi degerint .. 2.2.20... ib. 
— studiorum sedes........ . ib. 


NOTABILIORA. 


Tela sidus ........... cap. XI 
Telemachia .......-... ... 186 
Teniorum Herculis fabula... 337 adn. 


Tertullianus De anima..... 1458gq. 
teroauuevos Arateum et Hesiodeum 260 
111 2 7 a e 234sq. 
Thales astronomus ex Homero edoctus 
158. 162. 1748 

Sapocikos cum genetivo ...... 52 
Theo Arati biographus et interpres 10. 
139%. 159. 236. 243. 2822 


— de Arato iudicium ....... 308 
— emendatur et suppletur .... . 312 
— Smyrnaeus ......... 149. 219 
Tbeocritus; 

— U 159 ..... 22202000 . 328 
— 1126 .....222 00000. 320 


— IH ubi agatur scena...... ib. 
— VI 98—102... . 25717. 260. 320 


— XVI 80....2.2: 2220 v00. 318 
— XVII ı. 5. 136 ... .22. 254. 318 
— XXI 19 ..2.2. 222020200 . 259 
— XXIV 11...2... 2... 125 
— Arato usUB. . ser 20.. 2598q. 
— cf. s. v. Dionys. Perieg. 

Theonoe Apolloniana .... 3628qg. 
— Euripidea ......: 22020. 362 
-Theodorus Cyrenensis ....... 163 
“Theophrasti’ Signa ....... 14350 
— Arati fon8 ... ...... 2408qq 
— ad Arati crisin utilia .... 241'? 
— non Eudoxea........ 240 8qq. 
— fOntes . . 222er. 211. 354 
al ı) ve 241 
— RI .2 22 eerernen 278. 354. 
Er 55 > 242adn. 
BET 3 7 260 
EU... ernennen 15708 
Be We | 355 
nr Wu: 7 278 
DE] 31620 


*) Coniungimus cum attica illa Phrontidis memoria “Helenam’ insulam 
Strab. IX 399: nooxaraı 68 rg napaklas Tavıng neo ukv tod Oopıxov xal’ 
tod Zovviov v700g 'EAeyn Toaxeia xal Epmuog xri. 


NOTABILIORA. 415 
Theopropus Arati amicus..... 233 — Ecloga III 40 ........ .. 309 
— nominis verilogquium ...... 234 — Georg. I244.........0. 270 
Theopropidae gens Eretriensis 23334. — — I4lisqg.......-.... 355 
Thrasylli Jleg zjg rov Kavovos za- — — Varrone Atacino et Arato usus 
TOTOUN Seren 219 2703? 
thynnorum speculae Coae.... 320° versio scholiorum Ar. latina . 22sqg. 
Tibulli elegia 15 ........ 22517 _— vitae Ar. latinae. . 243sq. cap. XI 
Timotheus fr. 13... ....... 125 Victorius; 
— Ieol noAoV... 2er. 00: 163 — Achillis editio........ . 9. 17 
tituli librorum a diis petiti..... 235° — — codex Medic. ..... ....9 
2 1: 177.7. 1 u 23313° — — — Vatie........ 10. 121 
— Chersonnesi Tauricae .... .3182° — Hipparchi editio......... 11 
— vide 8.v.1.G.A. Virgo Aratea ex Hesiodo et Epimenide 
tmesis 2200er. 16 275. 351 
Tragic. fr. adesp. 43 N.?..... 29 —- vide s. v. Simonides 
Towx$ovia titulus ...... 204sgqg. Virtus Arai. 2... 2220000. 13848 
TEIXOEWVOS ypnüg .. . ' 377% — Simonidis......- . ib. 
Triphbiodorus v. 116 ..... ...952 Vitruvius IX 7 153°%., 226. 309. 32851 
Trito Isthmius. .,........ 325° J. H. Voss de Arato 77. 87. 88. 89. 
Turei .. 2.222200 220er 11 106. 111. 112. 326. 341!. 354 
Tzetza in Hesiodum p. 17 G. 179adn. 
= —p2420. ....2128gg. 215 Xenopho Oec. IV 6........ 129 
Evsıv eb Eleıv ©. 222er een 48 
Valerius Flaccus Arg. I 616sqq. 12925 
— — -— 7 90-97 ........ 134 Zeno Citiensis ......- 163. 1748 
Varro Atacinus Arato usus fr. 12.22B. — populi contemptor ..... 23515 
242. 270° — et Antigonus rex ........ ib. 
Varro (Terentius); — et Aral 22.2.2... 2378qg. 
— Ephemeris navalis ...... 1576° Zenodorus Jlep! noAov ..... . 163 
— fons Plinii XVIII 312 .... 1435° Zenodotus Aetolus ..... 3422, 163 
— ap. Gell. II 10........ 1302” — Ephesius poeta ... 163. 320. 329 
— de lingua lat. VII 14...... ib. — Mallota Arati interpres . 163. 263 
Vergilius; — — num Pergami fuerit ... 245sg. 
— Aen. IV 482... . 2.2 222.. 239° Zeug; etymologiae veterum .... 24 


— — Xll 411-419 ....... 
— Catalepton ......... 228. 


— idem ac Sol... 222200. 25 


IX. 
X. 


xl. 


(Eratosthenes — Hipparchus — 
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